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Uvod

Od roku 2005, kdy veSel v platnost Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani,
uplynulo uz 13 let. Béhem této doby se projevily kladné i zaporné stranky stavajiciho kurikula
i jeho realizace v naSich Skolach. Kromé toho se samozfejmé objevily nové trendy, a to jak
v zahranicni, tak v domaci odborné literature, které se zabyvaji problematikou kurikularnich
dokumentl. Rozviji se také didaktika jako védni obor, ktery reflektuje teorii i praxi vyucovani
v souladu srozvojem pedagogiky, psychologie a dalSich védeckych disciplin, které se
vzdélavanim souviseji.

Implementace RVP do $kol souvisela s tvorbou a zavadénim skolnich vzdélavacich programd,
jez pfinesly mnoha uskali a problémy. Mnozi vyucujici nechdpali smysl nového kurikula a volali
po znovuzavedeni osnov, jini naopak osnovy odmitali jako zastaraly, direktivni a svazujici
material. UCitelé bohuZel nebyli dostate¢né proskoleni v ndplni jednotlivych vzdélavacich
obor(l a v principidlnich otdzkach soucasného vzdélavani, tedy jakym zplisobem ve
vyucovacim procesu realizovat integraci a komunikacéni vychovu. V tomto ohledu na tom byli
lépe ucitelé 1. stupné zdakladnich skol, protoze integracni prvky jiz vyuzivali v prvouce
a vlastivédeé.

Dalsi problémy spocivaji vtom, Ze aby ucitelé mohli naplfiovat naro¢né pozadavky kurikula, je
nutné vytvaret podminky, které by to umozrnovaly. Na jedné strané byla vétsSina nasich skol
vybavena modernimi pomUckami véetné interaktivnich tabuli a pocitacll, na druhé strané ve
tridach pretrvavaji velké pocty Zaku, navic mnohé skoly byly z ekonomickych ddvod uzavreny.
Vyuka ¢eského jazyka probihd od roku 1991 (kdy bylo jesté povinné realizovat 1 hodinu délené
vyuky Cestiny tydné) bézné ve tridach se 20, ale také se 30 nebo i vice Zaky. S takovymi pocty
Zaku je prdce pro ucitele velice obtizna, pokud ma pracovat se zaky individualné, ve skupinach,
zohlednovat zaky se specifickymi poruchami uceni atd. Také z téchto dlivodd mnozi vyucujici
prijimali novy RVP se znacnou davkou nepochopeni.

Postupem casu se situace ménila a ucitelé ziskavali k zavedenému kurikulu lepsi vztah. Zacali
si uvédomovat, Zze zamérem RVP je vytvaret lepsi predpoklady pro osobni rozvoj déti
v soucasném svéteé, Ze je tfeba v hodinach ¢eského jazyka a literatury pracovat s informacemi,
s textem, rozvijet komunika¢ni dovednosti Zak( a funkéné vyuzivat moderni formy a metody
prace. Mnozi ucitelé cestiny a dalSich pfedmétl absolvovali odborné seminare, kde se
sezndmili s modernimi formami a metodami prace, a postupné si je osvojovali a pouzivali je
ve vyuce. V této souvislosti je tfeba vyzdvihnout kurzy kritického mysleni (RWCT), které
absolvovaly stovky nasich vyucujicich a seznamili se tak s myslenkovymi mapami, pétilistkem,
brainstormingem, volnym psanim ad.

Realizaci kurikula v nasich $koldch se soustavné zabyva Ceska $kolni inspekce (CSI), ktera
monitoruje Skoly na vSech stupnich vzdélavani a pravidelné zverejiuje vysledky svych Setfeni.
CSI také ovétuje a zjistuje, jaké jsou vysledky 7akd v prijimacich zkouskach na rdizné typy kol
a jaké jsou vysledky u maturitnich zkousek. CSI tak prabéiné ziskava podnéty souvisejici
s potfebou revize stavajiciho kurikula.



Na pfipravé a realizaci revizi RVP pracuje Narodni Ustav pro vzdélavani (NUV). Jeho pracovnici
se soustavné zabyvaji Setfenimi, kterd zahrnuji skalu naSeho vzdélavaciho systému od
predskolniho vzdélavéni po sttedni $koly. NUV je rovné? ve stalém kontaktu s vyucujicimi, pro
néz organizuje odborné seminare, a ziskavd od nich cenné pfipominky a podnéty. Studie
publikované v NUV reflektuji také zahrani¢ni zku$enosti s tvorbou a realizaci kurikula a reaguji
na vysledky nasich zak( v mezinarodnich Setfenich PISA, PIRLS a TIMSS.

Nase podkladova studie si klade tyto zakladni cile:

1. Monitorovat a analyzovat stavajici obsah vzdélavani.

2. Identifikovat nové spolecenské potieby a na jejich zakladé zdlivodnit potfebu revizi
vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace, jejiz soucasti je vzdélavaci obor Cesky
jazyk a literatura (se zamérenim na slozky pfedmétu jazykova vychova, komunikacni
vychova a sloh).

3. PredloZit pracovni navrh revize vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura se
zamérenim na koncepcéni zmény, ocekavané vysledky uéeni, poZzadované zpUsoby
hodnoceni a popis hlavnich uéebnich ¢innosti.

Predkladany material predstavuje vybérovy prehled analyz, komentarl a postiehu tykajicich
se soucasného vyucovani Cestiny, ndzorl na pojeti didaktiky ¢eského jazyka a literatury
a predeviim na postaveni a podobu vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura ve stavajicim
RVP ZV a zdlvodniuje jeho pfipravovanou revizi.

Tento text si neklade za cil byt vyCerpavajicim vyétem koncepci a polozek odborné literatury,
nasim zamérem je zasadit zkoumanou problematiku do SirSich souvislosti. Proto se ve studii
zabyvame mimo jiné hodnocenim maturitnich zkousek, analyzami, které realizovala CSI, dale
predstavujeme vybrané skolni vzdélavaci programy a hodnotime pfinos pedagogického
vyzkumu ve vztahu ke vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace. Zpracovali jsme také
SWOT analyzu, ktera predchdazi navrhu na zmény v celkové koncepci vzdéldvani ve
vzdélavacim oboru Cesky jazyk a literatura.

Studie ma slouzit jako podklad k diskusi tykajici se pfipravovanych koncepcénich revizi v pojeti
Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani, na néz budou navazovat revize
RVP pro gymnazia a RVP pro odborné vzdélavani.



1. Monitoring a evaluace existujicich kurikularnich dokumenta

Ceska $kolni inspekce se zabyvd monitoringem Ramcového vzdé&lavaciho programu pro
zakladni vzdélavani (RVP ZV) jiz od roku 2005, kdy RVP ZV vesel v platnost. CSI vydala nékolik
tematickych zprav, v nichz hodnoti a analyzuje vysledky realizovanych Setfeni.

Prvni tematickd zprava CSl, z niz budeme v nasi studii Eerpat, pochazi z roku 2008. CSI v této
zpraveé predlozila vysledky Setfeni, které bylo zaméreno na hodnoceni Skolnich vzdélavacich
program@ a uskute¢nilo se na 567 zakladnich $koldch v Ceské republice. CSI doéla
k nasledujicim zavérim.

Silné stranky SVP:

- umoznuje vyuziti rznych vzdélavacich postupl, metod a forem vyuky i vSech
podplrnych opatieni s cilem uspokojit individualni vzdélavaci potreby zaka (92,0 %);

- podporuje komplexni pfistup k realizaci vzdélavaciho obsahu, véetné moznosti jeho
vhodného propojovani (92,0 %);

- jasné stanovuje vzdéldvaci cile a zaméry skoly (95,6 %);

- specifikuje uroven klicovych kompetenci, které by méli Zaci dosahnout na konci
zakladniho vzdélavani (89,5 %).

CSl ve své zpravé déle konstatuje nedostatek zkudenosti v identifikaci nadanych zakd, ktery se
negativné odrazi také v péci o jejich osobnostni rozvoj. Z institucionalniho hodnoceni
v zakladnich 8koldch vyplyva, 7e k Uspd%né praktické realizaci SVP nejvice pFispivaji
manazerské dovednosti feditelli, profesni rozvoj a vhodnd zainteresovanost ostatnich
pracovnika.?

Daldi inspekéni Setfeni zamérené na hodnoceni SVP probihala v obdobi 2007-2013. Celkem
bylo hodnoceno 3368 $kolnich vzdélavacich program@ zakladnich $kol. Setfenim byla
potvrzena zjisténi tykajici se silnych stranek SVP.

CSI konstatovala zlepseni v oblasti péée o nadané zaky:
Zjisténi ze $kolniho roku 2009/2010 uvadi, e SVP zahrnuje obsah a formy zabezpeceni vyuky
mimoradné nadanych Zaka (87,3 % malé skoly, 93,5 % velké Skoly).

Slabé stranky SVP:

- nejsou rozpracovana pravidla a zptisoby hodnoceni zak( se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami (35,5 %);

- nejsou rozpracovany nebo respektovany poznamky k uéebnimu planu (33,3 %);

- nejsou stanovena kritéria a ¢asové rozvrzeni k vlastnimu hodnoceni skoly (28,7 %);

- nejsou jasné stanovena kritéria k hodnoceni Zaka (22,9 %);

- nejsou rozpracovana pravidla hodnoceni zak( (22,1 % velké Skoly, 23,9 % malé skoly);

! Srov. Tematickd zprdva: Pfechod na $kolni vzdéldvaci programy v pfedskolnim a zdkladnim vzdéldvdani
[online]. Praha, fijen 2008 [cit. 2017-04-27]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/html/TZ_PrechodnaSVP/html5/index.html?&locale=CSY&pn=17



- nejsou rozpracovany nebo respektovany poznamky k u¢ebnimu planu (25,0 % velké
Skoly, 24,3 % malé skoly);

- nejsou stanovena kritéria a casové rozvrzeni k vlastnimu hodnoceni skoly (26,7 %
velké skoly, 30,5 % malé skoly).

Jednotlivé SVP se zna&né lisi kvalitou i rozsahem, obsahuji mnozstvi podrobnych a nadbyteénych
informaci, které RVPZV nevyZaduje. Casto chybi nastaveni kariérniho systému pro
pedagogické pracovniky a motivacni podpora pro DVPP zaméfena na znalost RVP, tvorbu
a praci se SVP, zvySovani ICT gramotnosti, znalosti ze specidlni pedagogiky, managementu,
novych psychologickych poznatkd, novych metod a postupd.?

Ceska $kolni inspekce na zakladé téchto 3etfeni a v souvislosti se zkvalitnénim implementace
kurikula do Skol a se zefektivnénim dilcich krok( tohoto procesu predklada nasledujici
pozadavky:

- vypracovani Narodniho programu vzdélavani, ktery by obsahoval mj. vzdélavaci cile
zavazné pro hlediska hodnoceni;

- zména stdvajiciho RVP a sjednoceni terminologie RVP s platnymi Skolskymi predpisy,
upresnéni nejednoznacnych pojmu;

- zlepSeni vazeb RVP mezi stupni vzdélani;

- vytvoreni komplexniho podplrného systému umoznujiciho dalsi postup v ramci
kurikularnich reforem pro potreby zakladnich skol (napfiklad u¢ebnice a pomucky
jsou vétsinou pouze formalné uvedeny do souladu s RVP, ale jejich koncepce a obsah
nejsou vidy v souladu s vyvojem kurikula);

- snizeni administrativni zatéze pro pripravu ucebnich dokumentt a usnadnéni prace
se SVp.3

1.1 Analyza dosahovanych vysledkl uceni ve vztahu k poZzadavkim RVP

1.1.1 Analyza vysledkl maturitnich zkousek

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy zverejnilo 29. 4. 2014 v souladu s ustanovenim
§ 78a odst. 1 zakona €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$sim odborném
a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, katalogy poZadavkii zkousek
spolecné ¢asti maturitni zkousky platné od skolniho roku 2015/2016 ze zkusebnich pfedméti
matematika, anglicky jazyk, némecky jazyk, rusky jazyk, francouzsky jazyk a Spanélsky jazyk.
V souladu s témito poZadavky jsou koncipovany zkousky a dil¢i zkousky spolecné ¢asti
maturitni zkousky konané od 1. 1. 2016. Katalog pozadavkd pro zkousku z ¢eského jazyka
a literatury prosel aktualizaci v roce 2016 a uvedené znéni je platné pro zkousku z ceského

2 €81, Tematicka zprava: Inspekéni hodnoceni $kolnich vzdélavacich program( za obdobi 2007-2011 [online].
Praha, zari 2010 [cit. 2017-05-17]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/html/TZAnalyzaSVP_2007_11/resources/_pdfs_/TZ_ analyzaSVP_2007-2011__.pdf8

3 &8I, Tematicka zprava: Inspekéni hodnoceni $kolnich vzdélavacich programt za obdobi 2007-2011 [online].
Praha, zari 2010 [cit. 2017-05-17]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/html/TZAnalyzaSVP_2007_11/resources/_pdfs_/TZ_analyzaSVP_2007-2011__.pdf8



jazyka a literatury konanou po 1.1.2018. Katalogy vymezuji ocekdvané védomosti
a dovednosti, které mohou byt ovérovdny v ramci spolecné ¢dsti maturitni zkousky a k jejichz
ziskani sméfuje vyuka v predmétech, z nichz se podle Skolského zdkona kond maturitni
zkouska v oborech stfedniho vzdélavani ukoncenych maturitni zkouskou. Soucasti
jednotlivych katalogt jsou priklady testovych uloh a pro tzv. komplexni zkousky (¢esky jazyk

a literatura, cizi jazyky) i ptiklady zadani pisemné prace a pracovniho listu pro ustni zkousku.

Maturitni zkouska z ¢eského jazyka a literatury je koncipovana jako zkouska komplexni, ma
tri ¢asti: didakticky test, pisemnou prdci a ustni zkousku. V didaktickém testu zak prokazuje
osvojeni zakladnich jazykovych a literarnich znalosti a dovednosti. V pisemné praci jsou
ovéiovany dovednosti spojené s produkci textu. Ustni zkoudka ovéfuje dovednosti smétujici
k zakladni analyze rlGznych druhl textl. Ocekdvané védomosti a dovednosti jsou
konkretizovany jako pozadavky k maturitni zkousce, které jsou ovérovany prostirednictvim
didaktického testu, pisemné prace a Ustni zkousky. Katalog vymezuje pozadavky k maturitni
zkousce tak, aby si je mohli osvojit Zaci bez ohledu na typ navstévované Skoly i rdmcového
vzdélavaciho programu, z néhoz vychazi skolni vzdélavaci program a ucebni plan dané skoly.

Pozadavky na védomosti a dovednosti, které mohou byt ovéfovany v ramci maturitni zkousky
Cast A — O¢ekavané védomosti a dovednosti
1. Didakticky test

73k, ktery konad maturitni zkoudku z €eského jazyka a literatury v rdmci spole¢né &asti maturitni
zkousky, prokaze osvojeni ndsledujicich védomosti a dovednosti:

1.1 ovlada pravidla ¢eského pravopisu

1.2 provede slovotvornou a morfologickou analyzu slovniho tvaru: e urci slovnédruhovou platnost
slova; @ uréi mluvnické kategorie u ohebnych slovnich druh(; @ nalezne v daném kontextu chybny
(nekodifikovany) tvar slova, pfipadné ho opravi; @ vytvori spisovny tvar slova; e rozlisi zakladni zplsoby
tvoreni slov v ¢estiné (odvozovani, skladani, zkracovani a jejich kombinace); ® urci ve slovnim tvaru
predponu, kofen, pfiponu, koncovku; e urci zakladové slovo ke slovu odvozenému;

1.3 vystihne vyznam pojmenovani: @ postihne vyznam pojmenovani v daném kontextu i mimo néj;
® nalezne v daném kontextu nevhodné uzité slovo, pfipadné za néj vybere vhodnou ndhraduy;
® nalezne k pojmenovani v daném kontextu synonyma a antonyma; @ rozezna obrazné a neobrazné
pojmenovani;

1.4 provede syntaktickou analyzu véty jednoduché a souvéti: e urci vétné ¢leny, provede analyzu
souvéti; @ nalezne odchylky od pravidelné vétné stavby, pfipadné chybny vétny celek opravi; ® nalezne
syntaktické nedostatky, pfipadné vybere nejvhodnéjsi opravu (napr. predlozky, spojovaci vyrazy,
slovosled);

1.5 prokaze porozuméni celému textu i jeho castem: e nalezne v textu pozadované informace;
e vystihne hlavni myslenku textu; e identifikuje téma textu; e rozlis$i informace podstatné
a nepodstatné; e charakterizuje text z hlediska subjektivity a objektivity; ® rozlisi komunikacni funkce
v textu (napf. otdzka, Zadost, rada); e rozlisSi vyjadieni domnénky a tvrzeni s rlznou mirou
pravdépodobnosti od faktického konstatovani; e postihne hlubsi (symbolizujici) vyznam situace
konstruované textem, postihne podtext; ® rozezna v textu prvky manipulace, podbizivosti, ironie,
nadsazky; e rozeznd rlzné moziné zplsoby cCteni a interpretace textu, rozeznd eventudlni
dezinterpretaci textu; ® porovna informace z rldznych textl; e dovede vyuZit informace ziskané
v odborném textu k praci s jinymi druhy textl; e dovede pfi praci s rGznymi druhy textl vyuZit
s porozuménim zakladni lingvistické a literarnévédni pojmy; e dovede pfi praci s rliznymi druhy text(
vyuzit poznatk z jinych disciplin podstatnych pro porozuméni danému textu;



1.6 rozeznd zdakladni charakter textu: e urli ucel textu a jeho funkce, pfipadné rozezna funkci
dominantni; e posoudi funkcnost uzZitych jazykovych prostredk(i; e posoudi vhodnost uziti
pojmenovani v daném kontextu; e rozezna Utvarové a funkéni prostiedky uZzité v textu (napf. obecna
Cestina, dialekty, knizni, archaické a expresivni jazykové prostiedky, argot, slang); e pfiradi text
k funkénimu stylu (napf. odborny, umélecky, publicisticky), ke slohovému utvaru, urci slohovy postup;
® nalezne jazykové prostredky typické pro konkrétni funkéni styl a pojmenuje je, odlisi v daném
kontextu vyrazy priznakové (netypické); ® orientuje se v komunikacni situaci (oficidlni, neoficialni);
o charakterizuje komunikacni situaci vytvarenou textem (napf. adresat, ucel, funkce); e rozlisi rizné
typy textu (napf. predmluva, doslov, vlastni text).

Cast B — Zakladni specifikace maturitni zkousky z éeského jazyka a literatury

Maturitni zkouska z Ceského jazyka a literatury ve spoleéné &asti maturitni zkousky je
koncipovana jako zkouska komplexni. Sklada se z didaktického testu, pisemné prace a uUstni
zkousky. Vahy dilcich zkousek pro celkové hodnoceni jsou v pomérul:1:1.

1. Didakticky test

Predmétem této dil¢i zkousky jsou zakladni jazykové a literarni znalosti a dovednosti.
V didaktickém testu jsou zastoupeny oteviené ulohy se stru¢nou odpovédi a rGzné typy
uzavienych uloh (s jednou spravnou odpovédi): ulohy multiple-choice (s vybérem ze
4 alternativ); svazky dichotomickych uloh (s dvouclennou volbou); ulohy pfifazovaci; ulohy
uspordadaci. Testové ulohy maji riznou bodovou hodnotu.

V nésledujicim prehledu je uvedeno orientacni procentudlni zastoupeni skupin poZadavku
k maturitni zkouSce v didaktickém testu:

Zastoupeni v testu (v %)

Pravidla ¢eského pravopisu (1.1) 10-20
Slovo, véta, souvéti (1.2; 1.3; 1.4) 25-35
Porozumeéni textu (1.5) 20-30
Charakter textu a jeho vystavba (1.6; 1.7) 10-20
Literarni historie a literarni teorie (1.8; 1.9) 10-20

2. Pisemna prace

V ramci pisemné prace jsou ovérovany dovednosti spojené s produkci textu. Centrum pro
zjistovani vysledk( vzdélavani stanovi pro kazdé zkusebni obdobi nékolik riznorodych zadani,
v poctu stanoveném vyhlaskou. Soucasti zadani mohou byt vychozi texty rlizného charakteru
(napk. pismenny text, graf, tabulka, mapa, obrazek, schéma véetné jejich kombinaci). Zak si
z nabidky vybira jedno zadani. Stanoveny rozsah pisemné prdace je uveden na testovém sesitu.
V pribéhu testovani mohou Zaci pouzivat Pravidla ¢eského pravopisu, Zadné dalsi pomUcky
vyjma psacich potfeb neni dovoleno pouZivat. Pisemna prace je hodnocena podle centralné
zpracované metodiky.

Pro potfeby nasi studie jsme zvolili srovnani vysledk( maturitni zkousky v roénicich 2014/15
a 2015/16. Zaméfili jsme se pouze na didakticky test, jehoZz vysledky se nam jevi jako
statisticky nejlépe zpracovatelné a povazujeme je za relevantni. Data, s nimiZ jsme pracovali,
jsme ziskali z oddéleni pro analyzy trhu prace a vzdélavani NUV.



Didakticky test vroce 2015 v prvnim terminu zpracovalo celkem 65193 zplvodné
prihlasenych 74 699 stfedoskolakd. Celkova Uspésnost maturantd v didaktickém testu Cinila
88,2 %, neuspésnych bylo 11,8 % studentl. To znamend, Ze 57 500 studentl maturitu
z Ceského jazyka zvladlo, 7693 student ji nezvladlo.

Pfedmétem naseho zajmu je analyza vysledk(l v téchto slozkdch predmétu cesky jazyk
a literatura: jazykové vyucéovani, komunikaéni a slohova vychova. Opomijime tedy vysledky
literdrni ¢asti testu, kterou ve své studii podrobné analyzuje Petr Koubek.* Didakticky test
v roce 2015 obsahoval celkem 32 testovych uloh. VétsSina uloh byla vazana na vychozi texty
(25 testovych uloh bylo vazdno na 6 rlznych vychozich textl), 7 uloh tuto vazbu nemélo.
Z celkového poctu 32 uloh jsme do nasi analyzy zafadili 27 uloh. 5 testovych uloh bylo
zaméreno na literaturu, na nékteré ulohy bylo tfeba nahlizet jako na ulohy kombinujici
literaturu, problematiku étendrské gramotnosti a porozumeéni textu, resp. jeho vystavby.
Proto tyto ulohy pro lepsi prehlednost fadime do jedné skupiny. Podle tematického rozdéleni
jednotlivych uloh lze vymezit nasledujici skupiny a pocty uloh a jejich ¢iselné oznaceni v testu.

Tematické zarazeni Glohy Pocet Cislo ulohy
Pravopis 5 1,6,12, 29, 32
Tvaroslovi 2 23,31
Slovotvorba a slovni zasoba 3 9, 13, 26
Skladba 2 21, 28
Sloh 2 14, 20
v N - 3,4,5,10, 11, 15, 16, 17,
Ctenarska gramotnost, porozumeéni textu 13 18, 19, 23, 27, 30

Rozdily mezi jednotlivymi tlohami spocivaly také v tom, Ze mély rizné bodové ohodnoceni,
a tood1do4bodl. Z rozvrieni tematickych oblasti vyplyva, Ze nejvétsi pozornost autorl testu
byla zamérena na text a porozuméni textu, resp. ¢tenarskou gramotnost (celkem
13 testovych uloh).

Pravopisna problematika byla predmétem celkem 5 testovych uloh.
Nejuspésnéjsi v ulohach zamérenych na pravopis byli studenti v testové tloze ¢. 32.

1 bod

32. Ve kterém z nasledujicich tsekl vychoziho textu je pravopisna chyba?
A) by mél byt jednobarevny

B) mUZe byt i vinovy nebo lahvové zeleny

C) byva vyhradné ¢erny nebo tmavo modry

D) ¢ernobild kombinace je sazkou na jistotu

4 Koubek P. Revize RVP. Literdrni vychova a literdrni komunikace. Dostupné na nuv.cz.
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Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 92,6 % 7,4 %
Obory kategorie M 84,2 % 15,8 %
Obory kategorie L/LO 75,7 % 24,3 %
Obory kategorie P 90,0 % 10,0 %
Celkem 85,6 % 14,4 %

Celkem 85,6 % student( odpovédélo spravné, 14,4 % napsalo Spatnou nebo Zadnou odpoveéd.
odborného vzdélani s odbornym vycvikem, ale i v jejich pfipadé dosahli pomérné vysokého
procenta uUspésnosti, 75,7 %. Vtomto pfipadé Slo vSak o velmi snadnou ulohu, chyba
v distraktoru C) tmavo modry je v podobném jevu uvedena sprdvné v distraktoru A)
jednobarevny, coi resitellim znacné usnadnilo odpovéd.

Nejmensi UspésSnost v pravopisné zamérenych ulohach naopak maturanti zaznamenali
v testové uloze ¢. 1.

1 bod

1. Ve které z nasledujicich vét je pravopisna chyba?

A) Ze zahranicni staze se vratil nabyty zkusenostmi.

B) Zadany ukol z literdrniho semindare odevzdal zcela odbyty.

C) Zpévacku kazdy den zahrnoval kvétinami neodbytny ctitel.
D) Ze svého rodinného domu chtél udélat nedobytnou pevnost.

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti

Obory kategorie K 54,1 % 45,9 %
Obory kategorie M 39,9 % 60,1 %
Obory kategorie L/LO 42,1% 57,9 %
Obory kategorie P 40,0 % 60,0 %
Celkem 44,8 % 55,2 %

V této uloze urcilo spravnou odpovéd pouze 44,8 % studentll, 55,2 % neodpovédélo spravné.
sttedni odborné vzdélani s maturitou). Je ziejmé, Ze vtomto pripadé studenty, ktefi
neodpovédéli spravné, zmatlo spojeni nabyt (tedy ziskat) zkusenosti, oviem v tomto pfipadé
Slo o vyznamové jiny pfipad, tedy A) Ze zahraniéni staze se vratil nabyty zkuSenostmi (by/
nabity zkusSenostmi, srov. nabitd puska).

Tvaroslovi byly v tomto didaktickém testu vénovany 2 ulohy, cislo 22 a ¢islo 31.

1 bod

22. Ve kterém z nasledujicich useki vychoziho textu se vyskytuje chybné uzité privlastiiovaci
zajmeno? (Posuzované useky jsou ve vychozim textu zvyraznény.)

A) ovliviuje jeho vyvoj

B) ve chvili jeho narozeni

C) svym ¢lenim umoznuje

D) podle svého hodnotového schématu
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Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 96,2 % 3,8%
Obory kategorie M 85,0 % 15,0 %
Obory kategorie L/LO 67,8 % 24,8 %
Obory kategorie P 94,9 % 5,1%
Celkem 87,1% 12,9 %

Podstatné hlre dopadl druhy Ukol zaméreny na tvaroslovi.

max. 3 body

31. Vypiste z posledniho odstavce vychoziho textu vSechna zajmena:

Pro vsechny pdny byvad nezbytnou soucdsti galavecert smoking. Je to formdlini vecerni oblek,
ktery byvd vyhradné cerny nebo tmavo modry. Knému ndleZi pouze motylek, dalsim
nepostradatelnym doplrikem je vesta nebo hedvdbny smokingovy pds. Ten kromé klasické
cerné barvy miZe byt i vinovy nebo lahvové zeleny.

V textu bylo celkem 5 zajmen, kterd jsme podtrhli. Plny pocet bodl ziskalo jen 24,9 %
maturant(, 33,3 % obdrzelo 2 body, 13,5 % 1 bod a 28,4 % student( neziskalo Zadny bod.
Tento vysledek nesvédéi o dobrém zvladnuti uciva o zajmenech; uvedené priklady nejsou
nikterak obtizné, snad jen v pfipadé zdjmena vsechny lze chapat, Ze Zaci zajmeno mohli
zameénit s Cislovkou.

Slovotvorba a slovni zasoba se vyskytla v zadani 3 testovych uloh, pficemz jsme zaznamenali
znacné rozdily mezi Uspésnosti v jednotlivych ulohach. Jako nejsnadnéjsi se jevi uloha €. 13.

max. 3 body

13. Prifradte ke kazdé z nasledujicich vét (13.1-13.3) slovo (A-E), které je synonymem slova
zvyraznéného ve vétach:

(Kazdé slovo z nabidky A—E muzZete pfiradit pouze jednou.)

13.1 V novych kancelarich plati striktni zakaz koureni.

13.2 Nepodminény trest udéleny za loupez byl adekvatni.

13.3 Necestny podnikatel nema Sanci eventualni soudni spor vyhrat.

A) pfisny

B) moziny

C) sklicujici
D) pfiméreny
E) nesmysiny

Uspésnost feseni 3 body 2 body 1 bod 0 bodu

Obory kategorie K 96,5 % 3,1% 0,4 % 0,1%
Obory kategorie M 88,1 % 10,5 % 1,3% 0,2 %
Obory kategorie L/LO 83,2 % 14,1 % 2,4 % 0,3%
Obory kategorie P 90,0 % 0% 10,0 % 0%
Celkem 90,0 % 8,7% 1,1% 0,2%
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Spravnou odpovéd’ ve viech tfech pfipadech zapsalo 90,0 % studentl, 8,7 % z nich mélo
sprdvné 2 synonyma, 1,1 % 1 synonymum a pouze 0,2 % z nich odpovédélo Spatné. Tuto
testovou ulohu studenti vyresili celkové velmi Uspésné, coz svédci jednak o tom, Ze se studenti
dobre orientovali v nabidce synonym, jednak o tom, Ze vyznam zadanych lexikalnich jednotek
ciziho pdvodu jim byl ve vét$iné piipadd znamy. Uloha by byla mnohem obtizné&jsi, pokud by
Zaci méli za ukol uvadét synonyma domaciho plivodu a neméli by na vybér uvedené moznosti.

Vyznamné horsich vysledkd dosahli studenti v tloze €. 9, v niz méli najit v textu synonymum
ke slovu skutecny.

2 body

9 Najdéte ve vychozim textu synonymum slova skutecny a napiste ho:
(Hledané slovo muaze byt i v jiném nez zakladnim tvaru.)

Cast uryvku, zkraceno.

LAC ti lysd chochol v chuzi, jisté nejsi havran hrizy,

jenzZ se z podsvétniho Sera v bludné pouti namane —

rekni mi své pravé jméno, plutonovsky havrane!” —

Havran dél: ,Uz vickrat ne.”

Celkova Uspésnost dosahla v tomto pripadé pouhych 54,4 %. Zde se potvrdila skute¢nost, Ze
pokud Zaci nemaji na vybér z moznosti, déla jim Ukol vétsi potize, ackoliv v celém Uryvku
nebylo vice vyrazu, které by je mohly uvést v pochybnost. Studenti si neuvédomili, Ze vyraz
pravé je vtomto pripadé synonymni se slovem skutecny. Narocnost Ulohy spocivala také
v tom, Ze celd ukazka byla pomérné rozsahla (16 radek) a navic preklad plsobi v dnesni dobé
archaicky. Zadani ulohy se ndm ovsem jevi jako adekvatni, Zaci zde museli prokazat dobrou
orientaci v textu a také logicky Usudek v pfipadé hledani daného synonyma.

Skladbé byly v tomto testu vénovany pouze 2 ulohy.

2 body

28. Rozhodnéte o kazdém z nasledujicich tvrzeni, zda odpovida souvéti zvyraznénému ve
vychozim textu (A), i nikoli (N):

Nebyla dost stard, aby si uvédomovala tu nespravedinost, aby chdpala, Ze vinni jsou stvoritelé
hardmi, nikoli harami, jejiZ jediny hrich spocivd ve skutecnosti, Ze se narodila.

28.1 Souvéti je souradné.

28.2 Prvni véta v souvéti je hlavni.

28.3 Souvéti se sklada ze Sesti vét.

28.4 Posledni véta v souvéti je vedlejsi véta privlastkova.

V pfipadé této testové ulohy nachazime rozpor v zadani a bodovani: uloha je ohodnocena
2 body, v feSeni jsou uvedeny 3 moznosti spravnych odpovédi, spravné odpovédi obsahuji tyto
distraktory:

28.2 Prvni véta v souvéti je hlavni.

28.3 Souvéti se sklada ze Sesti vét.

28.4 Posledni véta v souvéti je vedlejsi véta privlastkova.

12



Pokud byly za 3 sprdvné moZnosti udéleny ,maximalné 2 body*, kolik bodu se pfidélovalo za
jednu, poptipadé dvé spravné odpovédi? Logictéjsi by bylo, kdyby byly zadany pouze 2 spravné
moznosti.

Mensi Uspésnost ze dvou syntakticky zamérenych uloh prokdzali Zaci v uloze €. 21.

1 bod

21. Kterda z nasledujicich moznosti odstrafuje nedostatek ve vystavbé véty?
(Posuzovand véta se nachazi ve tfetim odstavci vychoziho textu.): Dité se v rodiné uci jednak
respektovat ndzory a postoje druhych.

A) Dité se v rodiné uci jednak respektovat nazory a postoje druhych lidi a sdilet
jejich problémy.

B) Dité se v rodiné uci jednak respektovat ndzory a postoje druhych lidi, jednak
sdilet jejich problémy.

C) Dité se v rodiné uci jednak respektovat ndzory a postoje druhych lidi nebo
sdilet jejich problémy.

D) Dité se v rodiné u¢i jednak respektovat ndzory a postoje druhych lidi, dokonce
i sdilet jejich problémy.

Uspésnost feseni 1 bod 0 bodt

Obory kategorie K 55,6 % 44,4 %
Obory kategorie M 22,0 % 78,0 %
Obory kategorie L/LO 15,8 % 84,2 %
Obory kategorie P 20,0 % 80,0 %
Celkem 28,2 % 71,8 %

V této testové Uloze dosahli studenti velmi nizké Uspésnosti — pouhych 28,2 % z nich
odpovédélo spravnd. Zaci méli zfejmé& problém zorientovat se v nabizenych ¢tyrech
moznostech teseni, které jsou si zdanlivé hodné podobné. Spravnd odpovéd uvedena
v distraktoru B) obsahuje dvakrat vyraz jednak, coz je sice spravné, ale zaky, ktefi nejsou
dostatecné stylisticky a syntakticky erudovani, mohla pravé tato skutecnost uvést v omyl.

Problematice slohu byly vtomto didaktickém testu vénovany ulohy Cislo 14 a 20. Kromé
tradi¢né zarazované ulohy tykajici se uréovani typu funkcniho stylu (€. 20) zde Zaci resili ulohu,
v niz méli za ukol rozlisit typ promluv.

1 bod

14. Ktery z nasledujicich typa promluv se uplatiiuje v tseku zvyraznéném ve vychozim textu?
TakZe takhle to je? Opét zrazen? A kolegou z kabinetu! Zatraceny Basil Corbett! KdyZ zacnu
udav se témi tficeti stfibrnymi!

A) pfima fec

B) nepfima rec

C) polopfima rec

D) neznacenad pfima rec
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Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 34,2 % 65,8 %
Obory kategorie M 34,0 % 66,0 %
Obory kategorie L/LO 32,5% 67,5 %
Obory kategorie P 40,0 % 60,0 %
Celkem 33,8% 66,2 %

Celkova prlimérna uspésnost Cinila v této uloze pouhych 33,8 %. Je to jedna z mala uloh, v niz
40 % spravnych odpovédi. Problematika typl promluv je pro Zaky tradicné obtizna, zpravidla
neni problém v rozliSeni pfimé feci od padsma vypravéce, ale potize nastavaji pfi rozliSovani
neprimé, poloptimé reci, popf. nevlastni pfimé reci.

V didaktickém testu bylo zarazeno celkem 13 testovych uloh zamérenych na Etenarskou
gramotnost, porozuméni textu. Nejvétsi obtize maturantlim zpUsobila aloha €. 30.

1 bod

30. Které z nasledujicich tvrzeni je v souladu s informacemi obsazenymi ve vychozim textu?
A) Na kazdé pozvance na ples jsou uvedena zdvazna pravidla oblékani, ktera se tykaji i volby
doplnkd.

B) Na mimoradné slavnostni vecery by si ddmy mély obléknout dlouhé Saty sahajici tésné nad
kotniky, ramena jsou zahalena.

C) Pokud jde muz na ples, musi mit vidy vestu, pouze v pfipadé, Ze si bere smoking, mlze
vestu vymeénit za smokingovy pas.

D) Muz se mlzZe rozhodnout, zda si k béZnému spolecenskému obleku vezme kravatu,
¢i motylka, v pripadé smokingu tuto moznost volby nema.

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti

Obory kategorie K 90,3 % 9,7 %
Obory kategorie M 73,8 % 26,2 %
Obory kategorie L/LO 63,3 % 36,7 %
Obory kategorie P 90,0 % 10,0 %
Celkem 77,4 % 22,6 %

Spravné odpovédélo 77,4 % studentll, nespravné 22,6 %. V této Uloze dosahli vybornych
vysledk( studenti konzervatofi, ktefi se témér vyrovnali studentlim gymnazii — ti byli nejlepsi.
Uloha ¢inila vétsi obtize studentlim uéfiovskych obord, kde v pfipadé oborl L/LO dosahli
vyrazné chybovosti — 36,7 %.

Pisemné maturitni zkousky vroce 2016 v prvnim terminu zpracovalo celkem 62 279
maturant(. V ¢estiné u maturitni zkousky neuspélo 5 245 student(l, celkova neuspésnost
maturantd v didaktickém testu &ini 8,4 %.°

Didakticky test v roce 2016 obsahoval celkem 32 testovych uloh. Vétsina uloh byla vazana na
vychozi texty (25 testovych uloh bylo vazano na 5 rGznych vychozich text(), 7 uloh tuto vazbu

> Zdroj: https://zpravy.idnes.cz/vysledky-pisemnych-maturit-d1p/domaci.aspx?c=A160519_ 091141 domaci_zt
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nemélo. Z celkového poctu 32 uloh jsme do nasi analyzy zaradili 25 uloh. 7 testovych uloh bylo
zaméreno na literaturu, na nékteré ulohy Ize nahlizet jako na ulohy kombinujici literaturu,
problematiku ¢tenarské gramotnosti a vystavbu textu, resp. porozuméni textu. Proto tyto
Ulohy pro lepsi prehlednost rfadime do jedné skupiny. Podle tematického rozdéleni
jednotlivych uloh Ize vymezit nasledujici skupiny a pocty uloh a jejich Ciselné oznaceni v testu.

Tematické zarazeni ulohy Pocet Cislo ulohy
Pravopis 6 1,8,11,17, 24, 32
Tvaroslovi 2 6,22.1
Slovotvorba a slovni zdsoba 4 7,21,22.3,23
Skladba 3 5,16, 22.2
Sloh 2 18.1, 18.2
X iy . 2,4,10, 12,13, 14, 15, 19, 20, 29,
Ctenarska gramotnost, porozumeéni textu 12 30, 31

Celkem jsme tedy hodnotili 29 uloh, pficemz, jak jsme jiz uvedli, nékteré z nich se tematicky
prekryvaji s problematikou literarni historie, popf. literarni védy. Rozdily mezi jednotlivymi
ulohami spocivaly také v tom, Ze mély rizné bodové ohodnoceni, a to od 1 do 4 bod.

Z rozvrzeni tematickych oblasti vyplyva, Ze nejvétsi pozornost autor(l testu byla zamérena na
text a porozuméni textu, resp. ctendiskou gramotnost (celkem 12 testovych uloh). Tuto
skutec¢nost hodnotime kladné, protoze pravé ctenarska gramotnost, vyhledavani informaci
v textu a porozuméni textu patfi k tém kompetencim, na néz je v sou¢asném vzdéldvacim
systému kladen nejvétsi daraz.

Pravopisna problematika byla predmétem celkem 6 testovych uloh.

vvvvvv

1 bod

24. Ve kterém z nasledujicich souvéti je pravopisna chyba?

A) Zjisti-li ridi¢ v prlbéhu jizdy, Ze jeho vozidlo nesplniuje vyse zminéné podminky,
ma povinnost zavadu na misté odstranit.

B) Ani hrozba dopadu spravniho fizeni (pokuta az do vyse Ctyficeti tisic korun)
nedonutila lehkomysIného tidice, aby si sjednal zakonné pojisténi.

C) Kromé toho, Ze kruhové objezdy pfispivaji k bezpe¢nému a plynulému provozu
na komunikacich, plati na nich také podstatné jednodusi pravidla silni¢niho
provozu.

D) Uprava zékona o silniénim provozu stanovuje, 7e za nesnizené viditelnosti je
vylouceno pouziti ddlkovych svétel (s vyjimkou davani svételnych vystraznych
znameni).
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Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 72,4 % 27,6 %
Obory kategorie M 62,4 % 37,6 %
Obory kategorie L/LO 58,2 % 41,8 %
Obory kategorie P 68,4 % 31,6 %
Celkem 66,4 % 33,6 %

Celkem 66,4 % student( odpovédélo spravné, 33,6 % napsalo Spatnou nebo Zadnou odpovéd.

evvs

odborného vzdélani s odbornym vycvikem.
Nejmensi UspéSnost naopak maturanti zaznamenali v testové uloze €. 1.

1 bod

1. Ve které z nasledujicich moZnosti je pravopisna chyba?

A) Ze ztepilého jasanu zbyl pouze vyviklany parez.

B) Na dovolené ji vidy spild, Ze sleduje plytké serialy.

C) Na jeho nevyzpytatelné tvari se nahle objevil ulisny Usmév.

D) Z vyzkum vypliva, Ze i malé déti maji vyvinuty cit pro spravedinost.

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti

Obory kategorie K 46,3 % 53,7 %
Obory kategorie M 67,0 % 33,0%
Obory kategorie L/LO 67,8 % 33,2 %
Obory kategorie P 67,5 % 32,5%
Celkem 39,3% 60,7 %

V této uloze zapsalo spravnou odpovéd jen 39,3 % studentu, 60,7 % neodpovédélo spravné.
Je to znacné zardzejici vysledek, protoZe se jednalo o chybu ve slové vyplivd v moZnosti D. Jde
o oblast lexikalniho pravopisu, spravnou podobu tohoto slova Ize odvodit od vyrazu vyplyvat,

evvs

studenti konzervatofri.

V dalSich ulohdch zaméfenych na pravopis zaznamenali Zaci 37,7 %, 33,6 %, resp. 33,3 %
chybnych odpovédi.

Uloha €. 8 byla jako jedina z uloh zaméFenych na pravopis ohodnocena 4 moznymi body a Z4ci
tak mohli napsat 1-4 spravné odpovédi.

max. 4 body

8. Najdéte ve vychozim textu ctyfi slova, kterd jsou zapsdna s pravopisnou chybou, a napiste
je pravopisné spravné:

(Hledana slova se nachazeji ve druhém a tfetim odstavci vychoziho textu. Jméno rezZiséra je
napsano spravné.)

Jednalo se o slova nebo spojeni slov V jedné z nejznaméjsich se pravy, kusich, nezapomélo,
zkoncil.

V celkovém souhrnu studenti dosahli této Uspésnosti: vSechny 4 spravné odpovédi urcilo
pouze 11,4 % studentl, 3 spravné odpovédi 10,2 %, 2 spravné odpovédi zapsalo 29,8 %
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a 1 spravnou odpovéd 12,8 % student(l. Zadnou spravnou odpovéd nenapsalo 35,8 %
studentd, cozZ je v pfipadé této ulohy alarmujici, zvlasté kdyz se jednalo v nékterych pfipadech
o velice jednoduché a transparentni chyby — srov. kusich, nezapomélo, zkoncil.

Nejuspésnéjsi byli opét studenti gymnazii, ktefi zaznamenali tyto vysledky: vSechny 4 spravné
odpovédi urcilo pouze 24,5 % studentd, 3 spravné odpovédi 14,7 %, 2 spravné odpovédi
zapsalo 36,3 % a 1 spravnou odpovéd 8,6 % znich. Co je zardziejici, 15,9 % student(
nezaznamenalo ani jednu spravnou odpovéd.

Z uvedenych statistickych Udajd lze jednozna¢né usoudit, Ze maturantim délad zvladani
Ceského pravopisu znacné obtize. Pfitom ulohy, které byly zvoleny do tohoto didaktického
testu, nemlOZeme povazovat za nijak obtizné, spiSe naopak. PFiCiny téchto neutésSenych
vysledk( v oblasti pravopisnych kompetenci spatfujeme v nékolika skutecnostech:

1. Obtiznost problematiky ¢eského pravopisu. Nékteré jevy, jako je psani pocatecnich
pismen, predpony s/z, psani i/y v oblasti lexikalniho pravopisu, ale i ve shodé prisudku
s podmétem, Cini Zaklm znacné potize.

2. Studenti nezvladli na poZadované urovni pravopisné ucivo, kdyZ opoustéli zakladni
Skolu.

3. Skutecnost, Ze je na stfedni Skole problematice Ceského pravopisu vénovana
(opravnéné) mensi casova dotace, nez tomu je na zakladnich Skolach. Pravopisna
problematika vyZaduje pravidelné opakovani (na stfedni skole je to mozné napfiklad
formou domacich ukoll), jinak je moiné, Ze Zaci v nékterych jevech, které drive
ovladali, zacinaji chybovat. Dllezitym faktorem je také to, Ze na stfednich Skolach chybi
pozadované zarazovani komplexnich (vSestrannych) jazykovych rozbord.

4, Studenti jsou malo sectéli, mira sectélosti souvisi také s mirou Uspésnosti
v pravopisnych ukolech.

Tvaroslovi byly ve sledovaném didaktickém testu vénovany 2 ulohy, pficemz tloha €. 6 byla
zamérena na slovnédruhovou problematiku.

1 bod

6. Ve které z nasledujicich moznosti je slovo diky stejnym slovnim druhem jako ve vychozim
textu?

V jedné z nejznaméjsich se pravy, Ze diky své chytrosti pomohl svému pdnovi vyhrdt sdzku.
(Posuzované slovo je ve vychozim textu podtrzeno.)

A) My ale o vase diky vibec nestojime.

B) Diky za tvou podporu ve volebni kampani.

C) Vsichni bychom chtéli vzdat diky tvému zachranci.

D) Diky vasemu daru nebude provoz nemocnice zastaven.

Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 96,2 % 3,8%
Obory kategorie M 85,0 % 15,0 %
Obory kategorie L/LO 67,8 % 24,8 %
Obory kategorie P 94,9 % 5,1%
Celkem 129% 87,1%
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Tuto ulohu fesili maturanti s vysokou Uspésnosti, 87,1 %, nesprdvné odpovédélo 12,9 %.
Nejlepsich vysledk( opét dosahli studenti gymnazii, vtomto pfipadé se jim vyrazné pfiblizili
maturanti z konzervatofti (94,9 % spravnych odpovédi).

Také v uloze 22.1 prokdzali studenti pomérné vysokou Uspésnost, 73,5 %, ukol nesplnilo
spravné 26,5 %.

V souvislosti s tvaroslovnym ucivem se nabizi otdzka, zda by do testu neméla byt zarazena
problematika morfematické vystavby, které byva pro Zaky obtiznéjsi (ur¢ovani korene,
ptedpon a pfipon, popf. koncovek).

Slovotvorba a slovni zasoba byla predmétem 4 testovych uloh, pfiemz jsme zaznamenali
znacné rozdily mezi Uspésnosti v jednotlivych ulohach. Jako nejsnadnéjsi se jevi uloha €. 7.

1 bod

7. Které z nasledujicich slov nevzniklo slozenim pfidavného a podstatného jména?
A) starovék

B) Zivotopis

C) velkofilm

D) krutovladce

Uspésnost feseni 1 bod 0 bodt

Obory kategorie K 96,4 % 3,6 %
Obory kategorie M 89,3 % 10,7 %
Obory kategorie L/LO 83,3% 17,7 %
Obory kategorie P 95,7 % 4,3 %
Celkem 90,7 % 9,3%

Spravnou odpovéd, tedy B, zapsalo 90,7 % studentu, pouze 9,3 % odpovédélo Spatné.
Naopak uloha €. 21 byla z této oblasti nejobtiznéjsi.

1 bod

21. Které z nasledujicich tvrzeni neni pravdivé?

A) Ve vychozim textu se vyskytuji spisovna slova ciziho plvodu, napf. burZzoazni.

B) Ve vychozim textu se vyskytuji spisovna ceska slova, kterd jsou archaickda, napf. paruka.

C) Ve vychozim textu se vyskytuji nespisovné jazykové prostiedky z vrstvy obecné cestiny,
napr. deme.

D) Ve vychozim textu se vyskytuji nespisovné jazykové prostredky, které vznikly pirejimanim
z cizich jazyk(, napft. piplG.

Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 82,4 % 17,6 %
Obory kategorie M 59,0 % 41,0 %
Obory kategorie L/LO 43,7 % 54,6 %
Obory kategorie P 64,1 % 35,9 %
Celkem 64,4 % 33,6 %
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Spravnou odpovéd B urcilo 64,4 % studentl, nespravné odpovédélo 33,6 %. Tento ukol
povazujeme za vhodny a pfimérené adekvatni poZzadované obtiznosti. Slovni zdsoba je oblast
Uzce souvisejici se Ctenafskou gramotnosti a v didaktickych testech je tfeba ji nadale
akcentovat, zejména se zamérenim na slova ciziho plvodu a slova tzv. kulturni, ale také na
slova spisovna a nespisovna, poptipadé na narecni vyrazy. V této testové Uloze se vyrazné
projevil rozdil v Uspésnosti mezi maturanty z gymnazii (82,4 % spravnych odpovédi) a dalsich
typl Skoly, ktefi dosahli vyrazné nizsich vysledk( (u obor(i kategorie L jen 43,7 %.)

Skladbé byly v didaktickém testu v roce 2016 vénovany celkem 3 testové ulohy. Skladebni
problematika byva pro studenty stfedni Skol ¢asto obtiznym tématem, protozZe se jeji vyuce
na stfedni Skole nevénuje tolik ¢asu jako na zdakladni Skole. Jaké byly tedy vysledky v této
oblasti?

Nejméné chybnych odpovédi jsme zaznamenali u ulohy €. 16, v niz méli Zaci urcit, kde se
vyskytuje syntakticka chyba. V této uloze zaznamenali studenti primérnou Uspésnost 77,4 %.
Vyrazné horsi uspésnosti studenti dosahli v ptipadé ulohy €. 5, kterd byla rovnéz vazéna na
vychozi text.

Pro mnoho literdrnich védc( zistdvd otdzka, zda tento legenddrni Rek skutecné Zil, stdle
oteviend. Nikdo vsak zatim jeho existenci nevyvrdtil, a tak se s jeho jménem stdle setkavame,
a to zdaleka nejen v ucebnicich.

1 bod

5. Které z nasledujicich tvrzeni o poslednim odstavci vychoziho textu je pravdivé?
A) Prvni souvéti v tomto odstavci je souradné.

B) Druhé souvéti v tomto odstavci je podradné.

C) Druhé souvéti v tomto odstavci se sklada ze tfi vét.

D) Prvni souveéti vtomto odstavci se sklada ze dvou vét.

Uspésnost feseni 1 bod 0 bodd

Obory kategorie K 89, 8% 10,2 %
Obory kategorie M 44,5 % 55,5 %
Obory kategorie L/LO 34,5 % 65,5 %
Obory kategorie P 53,8 % 46,2 %
Celkem 51,3% 48,7 %

Spravné odpovédélo pouze 51,3 % studentl, 48,7 % odpovédélo chybné. Pravdépodobné je
zaskocila skutecnost, Ze v prvni vété v daném odstavci je véta vloZzena, a v disledku toho
zfejmé Spatné spocitali slovesa, a tedy Spatné urcili pocet vét. DalSim faktorem, ktery se
podilel na chybovosti v této Uloze, je to, Ze druhé souvéti je interpunkéné segmentovano na
3 useky, které ovsem neodpovidaji poctu vét vsouvéti. Také tento Ukol povaZujeme za
adekvatné zvoleny a zafazeny, protoZe opét zasazuje syntaktickou problematiku do konkrétni
textové situace a vyZaduje Zakovou spravnou orientaci v textu a logicky Usudek. Zvlasté
zarazejici je vysledek studentl obor( kategorie L/LO, ktefi dosahli primérné Uspésnosti
pouhych 34,5 % a za studenty gymndzii zaostali o vice nez 55 procentnich bodd.
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Ulohu é&. 22.2 jsme vyhodnotili co do dosaZené tspésnosti jako nejhorsi v celém didaktickém
testu.

1 bod

22.2 Vypiste z posledniho odstavce vychoziho textu pfisudek jmenny se sponou:

Vypadal dost vypugané, kdyz nds Ctyri maniky zlukoval, jak ho tak tiSe obestupujeme, ale rekl:
»Ano? O co jde?” Promluvil strasné nahlas ucitelskym vojsem, jako by ndm chtél ukdazat, Ze neni

vypuganej.

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti

Obory kategorie K 22,6 % 77,4 %
Obory kategorie M 6,2 % 93,8 %
Obory kategorie L/LO 3,0% 97,0 %
Obory kategorie P 7,7 % 92,3 %
Celkem 11,2% 88,8 %

Spravnou odpovéd neni vypuganej zapsalo pouhych 11,2 % student(l, nesprdvné odpovédélo
88,8 %. Domnivame se, Ze Z4ci, ktefi odpovédeéli Spatné nebo nenapsali zadnou odpovéed, méli
problém se slovesem neni, které nepovazovali za sponové sloveso.

Problematice slohu byly v tomto didaktickém testu vénovany ulohy ¢islo 18.1 a 18.2.

max. 2 body

18.1 Napiste jednoslovny termin oznacujici slohovy postup, ktery se uplatriuje v tucné
zvyraznéné pasazi vychoziho textu:

Byl to seslej typek ucitelskyho ouldana, s brejlema a lipsama otevienejma ve studenym noc¢nim
vzduchu. V podpaZi mél knihy a zasranej destnik.

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti

Obory kategorie K 69,5 % 30,5%
Obory kategorie M 56,7 % 43,3 %
Obory kategorie L/LO 50,7 % 49,3 %
Obory kategorie P 63,2 % 36,8 %
Celkem 60,1 % 39,9 %

18.2 Napiste jednoslovny termin oznacujici funk¢ni styl, jehoZ znaky prokazatelné vykazuje
vychozi text:

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti

Obory kategorie K 38,4 % 61,6 %
Obory kategorie M 19,7 % 80,3 %
Obory kategorie L/LO 14,4 % 85,6 %
Obory kategorie P 23,9 % 76,1 %
Celkem 25,1% 74,9 %
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Zatimco u prvniho slohové zaméreného ukolu (18.1) dosahli studenti primérné Uspésnosti
60,1 %, u druhé ulohy (18.2) to bylo podstatné horsi. Zaci méli s uréenim funkéniho stylu veliké
potize a dosahli prlmérného vysledku 25,1 %, pficemz studenti obor( L/LO dosahli pouhych
14,4 %. Pfitom bylo zfejmé, Ze se jednd o ukdzku z literarniho dila, coZ bylo v zaddni také
uvedeno. Spravna odpovéd, tedy umélecky styl, oviem délala maturantim vazné problémy.
Je to prekvapivé zvlasté proto, Ze je na stfedni Skole slohové problematice véetné uciva
o slohovych postupech a uUtvarech vénovana velka pozornost i asova dotace.

Pokud budeme hodnotit Uspésnost zaku v jednotlivych Ulohach v tematické oblasti ¢tenarska
gramotnost, porozuméni textu, dojdeme k nasledujicim zjist&nim: Ulohou s nejvy3sim
dosazenym procentem uspésnosti byla tloha €. 2.

1 bod

2. Které z nasledujicich tvrzeni je pravdivé?

(Posuzovana slova jsou ve vychozim textu tuéné zvyraznéna.)

A) Slovo pramen je ve vychozim textu pouZito ve vyznamu zdroj informaci.

B) Slovo otec je ve vychozim textu pouzito ve vyznamu titul davany duchovnim.

C) Slovo pad je ve vychozim textu pouzito ve vyznamu pohyb pfedmétu smérem k zemskému
povrchu zpUsobeny gravitaci.

D) Slovo krok je ve vychozim textu pouzito ve vyznamu prevedeni nohy z mista posledniho
dostoupnuti na zem na nové misto.

Uspésnost feseni 1 bod 0 bodt

Obory kategorie K 99,1 % 0,9 %
Obory kategorie M 96,8 % 3,2%
Obory kategorie L/LO 93,7 % 6,3 %
Obory kategorie P 85,5 % 14,5 %
Celkem 97,0 % 3,0%

Spravné odpovédélo 97,0 % studentd, nespravné 3,0 %. Tato uloha se jevi jako velmi snadna,
studenti pravé vtéto Uloze dosahli nejvyssi UspéSnosti ze vSech 32 polozek vcelém
didaktickém testu.

VYCHOZI TEXT K ULOHAM 18-22
Ja, teda Alex, a moji frendici, to jako Pitrs, Jifik a Tupoun, kterej je opravdu tupej, sme sedéli
v mli¢ridku Korova a decidovali sme, co budem ten vecer délat. Jedna z téch tfi ptic stojicich
u pultu, ta se zelenou parukou, porad vystrkovala bricho do rytmu toho, ¢emu fikaly hudba.
Citil sem, jak z vypityho staryho mlika vyskakujou noZe a jak se mi najednou chce rozdat si
nékde trochu presilovky. Tak sem zafval jako pucdk: ,Deme deme deme!” A pak sem prastil
toho nezndmyho hjumanika, co sedél vedle mé, a pékné sem mu ji usadil na ajko nebo moznd
na ucho, ale on to vibec necitil a ddl si mumlal:
»Telefonni reldtka a kdyZ farkulele se dostane do Subyduba.” Pociti to dost dobre, azZ se z ty svy
zemé vrdti. ,Kam deme?” ptal se Jirik.

(zkrdceny uryvek, A. Burgess, Mechanicky pomeranc)
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Nejmensiho procenta spravnych odpovédi dosahli studenti v tloze €. 20. PUsobi to moZzna
prekvapivé, protoZe studenti méli na zakladé vychoziho textu jednoduse spocitat, kolik osob
se celkem nachdzelo v baru.

1bod
20. Kolik postav bylo podle vychoziho textu prokazatelné v baru?
A) pét B)Sest C)sedm D)osm

Uspésnost reseni 1 bod 0 bodti
Obory kategorie K 76,3% 23,7 %
Obory kategorie M 58,6 % 41,4 %
Obory kategorie L/LO 58,5 % 41,5%
Obory kategorie P 68,4% 31,6 %
Celkem 62,9 % 37,1%

Chybujici studenti nezapocditali muze, kterého Alex fyzicky napadl, popfipadé 3 mladé divky
(viz v textu Jedna z téch tfi ptic...).

Celkova uspésnost v této uloze cinila 62,9 %, 37,1 % studentl odpovédélo nespravné. Tato
uloha tedy byla z hlediska studentl nejméné Uspésna z tematické skupiny, jiz byla v testu
vénovana nejvétsi pozornost. Procento chybnych odpovédi u dalich testovych uloh v této
tematické oblasti jiz vzZadné testové uloze nepresahlo 18 %, coz byl prfipad ulohy ¢. 14.
V ostatnich ulohach Cinila chybovost vidy méné nez 10 %.

Z uvedenych statistickych udajli vyvozujeme, Ze Uspésnost zakd byla v této oblasti pomérné
vysokd a Ze nékteré z otdzek mohly byt obtiznéjsi. Vychazime-li ze skute¢nosti, Zze Uspésnost
7akd z CR v mezinarodnich $etfenich PISA vykazuje podstatné niz&i procentudlini hodnoty (v
ramci posledniho Setfeni z roku 2012 dosahli ¢esti zaci v prdméru 493 bod(, coZ je o 3 body
méné, neZ ¢ini pramér zemi OECD)®, svéddi to o tom, Ze v téchto mezinarodnich testech maji
jednotlivé ulohy vyssi obtiznost a nasi Zaci jsou v jejich feSeni méné Uspésni nez pfi reSenich
testovych Uloh z této tematické oblasti v rémci didaktického testu pisemné maturitni zkousky.

Srovname-li vysledky student( v didaktickych maturitnich textech vletech 2015 a 2016
s predchazejicim skolnim ro¢nikem, prvnim Udajem, ktery svédci o zhorseni kvality maturantd,
je udaj z roku 2015, kdy z cestiny propadlo 11,8 % prvomaturant(, zatimco v roce 2014 to bylo
6,8 %, jde tedy o rozdil plnych 5 procentnich bodi. Tento vysledek ovsem zahrnuje celou
maturitni zkousku, tedy nejen didakticky test.” Jisté zlepseni naznaduje rok 2016, kdy propadlo
8,4 % student(. Kolisavé vysledky vidime, srovhame-li vyvoj propadovosti u maturitnich
zkousek v letech 2011-2016.

6 http://www.csicr.cz/Csicr/media/Prilohy/PDF_el._publikace/
Mezin%C3%A1rodn%C3%AD%20%C5%A1et%C5%99en%C3%AD/PISA_2012_hlavni_zjisteni_matgr.pdf
7 https://zpravy.aktualne.cz/domaci/statni-cast-maturit-nezvladla-skoro-ctvrtina-
stredoskolaku/r~862248803ce811e5b440002590604f2¢e/?redirected=1530184835
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7 v s

Vyvoj netspésnosti u zkousek statni ¢asti maturit (fadny termin):

Pfedmét 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Ceskyjazyk | 9,7 % 10,3 % 6,4 % 6,8 % 11,8 % 8,4 %

Zvlast markantni je tedy rozdil mezi lety 2014 a 2015, kdy doslo ke zhorseni o celych 5 %. Mezi
lety 2013 a 2014 doslo naopak ke zlepseni o0 3,9 %.

Vyznamné zhorseni lze vysledovat u vysledki studentii stfednich odbornych skol. Tento
faktor se projevil zvlasté vyrazné po zavedeni jednotnych maturit v roce 2013. Proti tomuto
opatteni, jehoZ cilem bylo nastaveni stejnych podminek pro vSechny maturanty, se jiz od
prvniho ro¢niku ozyvaly kritické hlasy. Pro ilustraci uvadime Udaje z roku 2016, které zverejnilo
Informacni centrum o vzdélavani EDUin.

,Maturita se stdvd ndstrojem znevyhodrujicim Zdky negymnazidlnich obori. Mezirocni
priimérnd zména okolo jednoho ¢i dvou procentnich bodi se mizZe zddt nevyznamnd u celé
skupiny maturujicich, néco jiného je ale patrné, pokud se podivdame na vysledky Zdku
odbornych skol. Vyznamné roste pocet propadlych negymnazistii pravé v testu z CJL (od lofiska
o cca 900 Zdku), prestoZe na téchto skoldch opét doslo k vyznamnému poklesu celkového poctu
maturujicich (o cca 2 900 Zdki). MoZnost, Ze by k této zméné doslo pouhym zhorsenim znalosti
a dovednosti maturantd, je vyloucend. Pokud by test z CIL byl stdle stejné ndroény, priimérné
vysledky za tak velkou skupinu (jde priblizné o 2/3 maturujici populace) by se takto vyvijet
nemohly.

Vyvoj propadovosti Zdkii SOS:
2,5 % (2013), 3,9 % (2014), 9,5 % (2015) a 12,3 % (2016). To je o cca 10 % béhem tF let!

8 http://www.eduin.cz/tiskove-zpravy/tiskova-zprava-graf-ukazuje-ze-rychle-pribyva-propadajicich-kvuli-testu-
z-cestiny/
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Maturitni test Cesky jazyk a literatura na SOS
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& Diagram piehledné znazornuje, Ze neustale prudce roste pocet neuspésnych maturanti
na stfednich odbornych skolach (¢ervené sloupce).
(] Narlst poftu neuspésnych 2aka je o to dramatictéjsi, Ze souéasné prudce klesd

pocet viech maturanti na stfednich odbornych Skolach (modré sloupce).

Jen z technickych divod( (aby graf nebyl zbyteéné vysoky) jsou namisto pocta vsech maturanti
zobrazeny hodnoty 10krdat mensi. Modré sloupce by tedy ve skutecnosti mély byt 10krdt vyssi.
Napfiklad pokles 2013 - 2014 poctu vsech maturantd, ktery se jevi jako ubytek cca 600 Zakd,

predstavoval ve skutecnosti 5 840 Zaka.

- poéet zaki SOS, ktefi v testu CIL propadli

- jedna desetina poftu zaki SOS, ktefi test CIL psali

Kvili srovnatelnosti zahrnuji data pouze Zaky, ktefi test psali poprvé (v fadném terminu).

V letech 2013-2015 jde o uhrny za jarni i podzimni kolo.

Zdroj dat: www.cermat.cz a podklady Cermatu pro tiskovou konferenci na MSMT dne 19. 5. 2016
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1.1.2 Analyza vysledk pfijimacich zkousek do maturitnich obori S8

Didakticky test z ¢eského jazyka pro 5., 7. a 9. rocnik, ktery je soucasti pfijimaciho fizeni zaku
hldsicich se na osmiletd, Sestiletd a ¢tyfleta gymndzia a na dalsi stfedni Skoly, obsahoveé vychazi
z charakteristiky vzdéldvaciho oboru Cesky jazyk a literatura vymezeného v Rdmcovém
vzdéldvacim programu pro zdkladni vzdéldvdni. Nezbytnym predpokladem pro zvladnuti
testu je osvojeni znalosti a dovednosti definovanych ve Standardech pro zakladni vzdélavdni
— Cesky jazyk a literatura. Obsah didaktického testu respektuje také Doporuéené uéebni
osnovy CJL pro zdkladni skolu.®

Vroce 2015 bylo Ministerstvem skolstvi, mladeze a télovychovy vyhlaseno ,,Pokusné
ovérovdni organizace prijimaciho Fizeni do obori vzdéldani s maturitni zkouskou s vyuZitim
povinné prijimaci zkousky ve skolnim roce 2015/2016“. Tento projekt navazuje na pokusné
ovérovani organizace pfijimaciho fizeni s vyuzitim centralné zadavanych jednotnych test(, jez
probéhlo na jafe 2015. Pilotni ovérovani pfijimacich zkousek se konalo v roce 2015/2016
a prihlasit se do n&j mohly stfedni $koly z celé CR (osmiletd gymnazia, $estiletd gymnazia,
Ctyrleté studijni obory).

Specifikace pozadavkt pro jednotnou pfijimaci zkousku v pfijimacim fizeni na stfedni Skoly
v oborech vzdélani s maturitni zkouskou — Cesky jazyk a literatura

Prijimani ke vzdélavani ve stredni Skole upravuje zdkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vyssim odborném a jiném vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisu,
a vyhlaska ¢. 353/2016 Sb., kterou se stanovi podrobnosti o organizaci pfijimaciho fizeni ve
stfednich Skolach.

Pozadavky na védomosti a dovednosti, které mohou byt ovéfovany v ramci jednotné
ptijimaci zkousky

Pozadavky na uchazece, ktery bude skladat jednotnou zkousku z ¢eského jazyka a literatury
vramci pfijimaciho fizeni do prvniho roéniku osmiletého gymnazia, jsou formulovany
v souvislosti s RVP ZV a zahrnuji poZzadavky na védomosti a dovednosti uchazece v téchto
oblastech: jazykova vychova, komunikac¢ni a slohova vychova, literarni vychova.

Pisemné testy budou vychdzet z platnych pedagogickych dokument(, tj. z pfislusnych
vzdélavacich oblasti RVP ZV, kterymi je urcen obsah vzdélavani zak(, a to v souladu s nize
deklarovanymi zdsadami:

1) Testy pro uchazece z 9. ro¢niku zakladni Skoly (Ctyfleté obory vzdélani na stfednich
Skolach) vychazeji z rozsahu celého RVP ZV.

2) Testy pro uchazece z 5. ro¢niku zakladni Skoly (osmiletd gymnazia) vychazeji z rozsahu
uciva RVP ZV na 1. stupni zakladni skoly.

3) Testy pro uchazece ze 7. ro€niku zakladni Skoly (Sestiletd gymnazia) jsou formulovany
v souvislosti s RVP ZV a obsah didaktickych testl neprekroli rdmec Doporucenych
uéebnich osnov predmétu CIL pro zakladni kolu.

% http://www.gymbos.cz/dokumenty/prijimacky/Doporucene-ucebni-osnovy-predmetu-CJL-AJ-a-M-pro-
zakladni-skolu.pdf

www.cermat.cz/download.php?id_document=1404035385&at=1
http://www.csicr.cz/cz/Aktuality/Tematicka-zprava-%E2%80%93-Vzdelavani-ve-strednich-skolach
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Pisemné testy jednotné zkousky probéhly v prvnim kole pfijimaciho fizeni ve dvou terminech,
a to samostatné pro Ctyrleté obory vzdélani plus ndstavbova studia a samostatné pro viceleta
gymnazia. Soucasti prvniho kola byly jednotné testy v ndhradnim terminu.

Uchazec prokaZe osvojeni nasledujicich védomosti a dovednosti:
1) pravidla ¢eského pravopisu

2) slovni zdsoba, tvoreni slov
3) skladba

4) tvaroslovi

5) porozuméni textu

6) slohova vychova

7) literarni vychova

Vybérové uvadime citaci z materidlu CERMAT zaméfenou na slovni zasobu, tvoreni slov.
Ve tfech ptipadech jsme zaznamenali nesprdvné zafazeni uciva do této oblasti.

® postihne vyznam pojmenovani v daném kontextu;

® postihne vyznam znamych pfislovi, réeni, pofekadel, pranostik, doplni jejich chybéjici ¢ast;
® porovna vyznamy pojmenovani, rozlisi slova vyznamové nadfazena, podrazena, soufadna;
® rozlisi slova jednoznacna a mnohoznacna;

e prifadi k vybranym pojmenovanim synonyma (slova souznacna) a antonyma (slova
opacného vyznamu);

® rozezna slova citové zabarvena a zdrobnéliny;

e rozliSi spisovné a nespisovné tvary slov, nahradi slovo nespisovné slovem spisovnhym;
Problematika tvari, at uz spisovnych, &i nespisovnych, spadd do oblasti tvaroslovi.

® rozezna slova pribuzn3;

e rozlisi slovo, slabiku, hlasku (samohlasku, souhldsku, dvojhlasku);

Ucivo o slabice, samohldsce a souhldsce patri do zvukové stranky jazyka (do fonetiky), ne do
slovni zasoby ci slovotvorby.

e orientuje se ve stavbé jednoduchych slov (kofen, ¢ast predponova a priponovd, koncovka);
Problematika stavby slova nepatii do slovotvorby, ale do tvaroslovi. Tento omyl Ize najit
také v nékterych ucebnicich.

Analyza vysledku pfijimaci zkousky z ¢eského jazyka v roce 2015

SOUHRNNA ZAVERECNA ZPRAVA?°

Pilotni ovéfovani organizace pfijimaciho fizeni do obord vzdélani s maturitni zkouskou
s vyuZitim centralné zadavanych jednotnych testt

Zkousku z ceského jazyka konalo celkem 10 499 uchazect o studium na osmiletém gymnaziu,
2 201 uchazect o studium na Sestiletém gymnaziu a 39 691 uchazeci o studium na ¢tyFletych
oborech vzdélavani. Pro kazdou ze tfi skupin uchazec(, ktefi méli moZznost konat pfijimaci
zkousky, byly vytvoreny didaktické testy pfimérené obtiznosti. Testy pro prvni dvé uvedené
skupiny zaka, ktefi se hlasi na viceleta gymnazia, obsahovaly vétsi mnoZstvi narocnéjsich uloh
nezZ testy pro treti uvedenou skupinu Zaku, ktefi se rozptyli do rliznych ctyfletych studijnich
obor( zakoncenych maturitni zkouskou. Primérny skor v testech potvrzuje, Ze ve skupinach

10 file:///C:/Users/uzivatel/Downloads/POPR2015_analyza%20vysledku-FIN.PDF
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uchazecu o viceleta gymnazia je vétsi podil zakd s lepsimi studijnimi vysledky. Test pro treti
uvedenou skupinu byl méné obtizny, coZ potvrzuji i vysledky v testu z ¢eského jazyka.

PRIUIMACI ZKOUSKY NA SS — CESKY JAZYK PRUMERNY SKOR
Uchazedi o 8letd gymnazia 54,6 %
Uchazeci o 6leta gymnazia 54,9 %

Uchazeci o 4leté obory 58,8 %

Uchazeci o osmileta gymnazia

Z rozlozZeni vysledk( Zakd je zrejmé, Ze testy jsou velmi dobrym nastrojem pro hodnoceni
vystupu ze vzdélavani. Test z ¢eského jazyka obsahuje vétsi podil uzavrenych uloh, a proto
ma zadkonité vyssi nahodné skore (tj. pravdépodobny pramérny pocet bodi ziskany diky
nahodnému vybéru spravnych odpovédi).

Uchazecdi o Sestileta gymnazia

Zkousku z ¢eského jazyka konalo celkem 2 201 uchazect, v tomto pripadé Cinil prdmérny skor
54,9 %. Stejného priimérného skéru dosahli jak Zaci, ktefi se v poctu 2 181 dostavili ke zkousce
v fadném terminu, tak Zaci, ktefi zkousku konali v ndhradnim terminu. Opét nelze
predpokladat, Ze by soubor 20 zakd, ktefi konaji zkousku v ndhradnim terminu, statisticky
odpovidal reprezentativnimu vzorku Zak( konajicich zkousku v fadném terminu.

Test z ceského jazyka obsahuje vétsi podil uzavienych uloh, a proto ma zakonité vyssi
nahodny skor.

Uchazedi o ctyrleté obory celkem

Zkousku z ¢eského jazyka konalo celkem 39 691 uchazect o studium ve Ctyrletych oborech
vzdélavani, v tomto pripadé Cini primérny skér 58,8 %, pricemz primérny skor zaka, ktefi
zkousku konali v fddném terminu, byl o desetinu procentniho bodu lepsi (tedy 58,9 %).
Zkousku v nadhradnim terminu skladalo 97 uchazecl s primérnym skérem 49,6 %. Nelze
predpokladat, Ze méné pocetny soubor uchazec, ktefi konaji zkousku v ndhradnim terminu,
muZe svym slozenim odpovidat reprezentativnimu vzorku uchazecl konajicich zkousku
v fadném terminu. Nejlépe ze vSech uchazecl na tyto tfi typy Skol zvladli test z ceského jazyka
uchazeci o studium na ctyrletych gymnaziich, ktefi dosahli primérného vysledku 70,3 %, coz
¢inilo 0 11,5 % vice neZ celkovy priimér. Zici, ktefi se hlasili na SOS, se ocitli 0 2,4 % pod
celkovym primérem, uchazedi o studium na SOU dosahli v porovnani s celkovym primérem
0 9,8 % horsiho vysledku.

Z rozlozeni vysledkd uchazecll je zfejmé, Ze oba testy jsou velmi dobrym nastrojem pro
hodnoceni vystupu ze vzdélavani. Test z ceského jazyka obsahuje vétsi podil uzavienych uloh,
a proto ma zakonité vyssi ndhodné skdre, tzn. vyssi pravdépodobnost nahodného vybéru
spravné odpovédi. S ohledem na tuto skutecnost byly doporucené minimalni hranice
Uspésnosti v obou testech rozdilné: €J — 20 bod(, M — 10 bod(l. Pokud by byly doporucené
mezni hranice uUspésnosti akceptovany, v testu z Ceského jazyka by neuspélo 11,4 %,
z matematiky 14,8 % uchazec( (v alespon jednom pifedmétu zhruba 20,8 %).

27



Uchazeci o ctyrleté obory (podle oborovych skupin)
Cesky jazyk - primérny % skoér uchazeéi o Etyfleté obory PO PZ 2015

TYP SKOLY PRUMER VYSLEDEK
Gymndzium Ctyrleté 58,8 % 70,3 %
SOS 58,8 % 56,4 %
Sou 58,8 % 49,0 %

Je zfejmé, Ze vzorek uchazec, ktefi se hlasi na ¢tyrleta gymnazia, bude kvalitativné odlisny od
vzorku uchaze¢( o studium na SOS nebo SOU. Rozdily mezi vysledky uchazetl do jednotlivych
oborl jsou viditelné na prvni pohled, lze tedy konstatovat, Ze testy dokazaly tyto uchazece
dobre rozlisit. Z vysledk(l je patrné, Ze ne vsichni zdjemci o Ctyfletd gymnazia zvladnou
pozadavky kladené na tento typ studia. Obdobné také mnozi zajemci o SOS, na néz se dosud
vétsinou pfijimaji uchazeci bez pfijimacich zkousek, by |épe zvladali spiSe studium na SOU. Do
ucebnich oborl s maturitou se hlasi v priméru nejslabsi Zaci, avSak nezanedbatelna skupina
z nich preddi svymi vysledky jak zajemce o SOS, tak i mnohé zajemce o studium na gymnaziu.
Prijimani uchazeci bez prijimacich zkousek se tedy jevi jako neefektivni.

Podil neuspésnych uchazecli: cesky jazyk, uchazeci o ctyrleté obory (podle oborovych
skupin)

TYP SKOLY NEUSPESNOST V %
Gymnazium Ctyrleté 1,1%
SOS 12,6 %
sou 23,4 %

Pokud by byly akceptovany doporuéené hranice Gspésnosti (CJ 20 bod(), a to u viech obord
zakoncenych maturitni zkouskou, ¢ast zucastnénych zakua by v testech neuspéla. Mezi zajemci
o gymnazia by v testu z ¢eského jazyka neuspélo 1,1 % uchazecid. Mezi zajemci o stredni
odborné skoly by v testu z ¢eského jazyka neuspélo 12,6 % uchazecl a celkové 23,4 %
uchazedd!!. Mezi zajemci o uéiovské obory s maturitou by v testu z Ceského jazyka neuspélo
23,4 % uchazecl a celkové 39,2 % uchazecl. Ze vSech zajemcl o Ctyrleté obory zakoncené
maturitou by v testu z ¢eského jazyka neuspélo 11,4 % uchazeci a alespon v jednom z obou
predmétld celkem 20,7 % uchazecl. Poznatky z vysledkd maturitni zkousky dlouhodobé
potvrzuji, Ze v pfipadé pfrijeti téchto uchazecli na obory zakoncené maturitni zkouskou maji
jejich budouci ucitelé tézky ukol — dosahnout toho, aby si doplnili ucivo, které zanedbali na
zakladni Skole, a pokusit se o to, aby i s timto pocatecnim hendikepem zvladli navazujici
stfedoskolské ucivo a na konci ¢tyrletého studia slozili maturitni zkousku.

11 (daj celkové zahrnuje i vysledky testu z matematiky, jeho? dil& vysledky jsme do nasi studie nezahrnovali.
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1.1.3 Analyza vysledki testovani zakd realizovanych €SI

Ceska 3kolni inspekce realizuje nékolik typl zjistovani vysledkd. Jsou to komplexni vybérova
zjistovani, ktera probihaji jednou za 4 roky, dale vybérova zjistovani, mezindrodni Setfeni
a samoziejmé také zjistovani vysledk( maturitnich zkousek a jednotnych pfijimacich zkousek.
Vybérové zjistovani z roku 2017 navazalo na zjistovani realizované v podobném rozsahu skol
v roce 2013 ve vyucovacich predmétech Cesky jazyk, matematika a cizi jazyk, tentokrat ale bylo
zaméreno na Sirsi spektrum vzdélavacich oblasti, aby vypovéd o vysledcich dosahovanych ve
vzdélavacim systému byla komplexnéjsi a zpétna vazba jednotlivym Skolam obsahlejsi.

Ceska gkolni inspekce uverejnila rozsahlou zpravu®? o vysledcich testovani zakd 5. a 9. roéniku,
které bylo zaméreno na ovéreni vysledkl vzdélavani.

Testovani €Sl v 5. a 9. roénicich po predmétech (vzdélavacich oborech / jejich €¢astech):
Testovani se uskutecnilo na konci Skolniho roku 2016/2017 a probihalo transparentné pro
Skoly a mélo low stakes charakter (nemélo Zadné dusledky pro testované zaky). Zamérime se
na vysledky testl z ceského jazyka.

Cesky jazyk — 5. ro¢nik

Zaci 5. roéniku méli za Ukol odpovidat na 30 testovych poloiek. Ve viech pfipadech méli na
vybér jednu spravnou odpovéd ze ¢tyr nabizenych moznosti. Celkové tedy bylo hodnoceno
30 testovych poloZek s vyjimkou Zaku, ktefi resili upravenou verzi testu pro zaky se SVP, u nichz
byl pocet hodnocenych odpovédi nizsi (celkem 24 testovych polozek).

Test byl zaméren na ovéreni jazykovédnych znalosti a dovednosti a schopnosti porozumét
textu. CSI pouZila vtomto testu pro 5. ro¢nik jednu stejnou ulohu (¢. 446969), ktera byla
vyuZzita pfi testovani ¢tenarské gramotnosti patnactiletych zakua.

Testovani se uskutecnilo na vzorku 17 108 zaku (1 333 z nich se SVP) na 1031 zakladnich
gkolach a gymnaziich. Testovani probihalo 9.—26. 5. 2017 a 8koly si uréovaly termin samy. Skoly
byly o akci informovany uz pred pocatkem Skolniho roku, aby si mohly testovani zaradit do
svych planu. Testovani probihalo v kvétnu pro pfipad, Ze by nékteré skoly nezvladly dané ucivo
se zaky probrat.

Primeérny vysledek v testu dosahl hodnoty 60,7 % spravné zodpovézenych testovych polozek.
Nejvyssi podil Zakd spadal do kategorii UspéSnosti 40—60 % a 60—80 % spravné zodpovézenych
testovych polozek. Pomérné vysoky pocet zak( dosahl Uspésnosti nizsi nez 40 %, na druhé
strané je zastoupena také skupina zakl s velmi vysokou Uspésnosti v testu.

Jednotlivé testové ulohy z ceského jazyka pro zdky 5. roéniku byly rozdéleny do ctyf
tematickych ¢asti: pravopis a mluvnice (celkem 14 testovych polozek), slovni zdsoba
a slovotvorba (2 testové polozky), vétna skladba (4 testové polozky), porozuméni textu
(10 testovych polozek). Nasledujici tabulka ukazuje primérnou Uspésnost zakl v odpovédich
na testové polozky ¢tyr definovanych tematickych ¢asti testu.

12 https://portal.csicr.cz/Clanek/3160
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Primérna uspésnost Zaku v testu z ceského jazyka pro Zaky 5. rocniku podle dilcich
tematickych casti

e s Pravopis Slovni zasoba Vétna Porozuméni
Tematicka cast )
a mluvnice a slovotvorba skladba textu
Primérna uspésnost zakl 70,3 % 50,9 % 78,3 % 41,1 %

Jak vyplyva z tabulky, vyznamné vyssi uspésnosti dosahli zaci v odpovédich na testové polozky
tematickych ¢asti vétna skladba a pravopis a mluvnice. Naopak vétsi problémy Cinily zak(m
testové polozky tematickych casti slovni zdsoba a slovotvorba a nejhlfe si Zaci vedli
v tematické oblasti porozuméni textu. Tento vysledek je zardzejici, zvlasté kdyz uvazime
skutec¢nost, Ze porozumeéni textu patfik prioritam ve vyuce ¢eského jazyka a literatury a celého
soucasného vzdélavani.

Graf €. 1: Rozdéleni vysledki zakh v testu z €J pro zaky 5. roéniku — Gspésnost v %
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Cesky jazyk — 9. roénik

Testovani probéhlo 9.-26. 5. 2017 na nahodném vzorku 43 114 zaka (2 798 z nich se SVP) na
1 443 zékladnich a stfednich $kolach. Skoly byly informovany jiz pfed po¢atkem $kolniho roku,
aby si mohly testovani zaradit do svych plant. Testovani se uskutecnilo v kvétnu, aby byly
vSechny Skoly schopny dané ucivo se zaky probrat.

Polozky testu z ¢eského jazyka pro Zaky 9. rocniku byly rozdéleny do tfi tematickych ¢asti:

pravopis a mluvnice (celkem 8 testovych polozek), slovni zdsoba a slovotvorba (celkem
9 testovych polozek), porozuméni textu (celkem 35 testovych polozek).
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Primérny vysledek Zaka v testu dosahl hodnoty 64,6 % spravné zodpovézenych testovych
poloZek. Nejvyssi podil Zak( vtomto ohledu spadal do kategorii UspéSnosti 40—60 % a 60—-80 %
spravné zodpovézenych testovych polozek. Pomérné vysoky pocet zakl oviem dosahl nizké
uspésnosti nizsi nez 40 % sprdvné zodpovézenych testovych poloZek, zaroven je moziné
identifikovat pocetnou skupinu Zaka s velmi vysokou Uspésnosti v testu.

Primérna uUspésnost Zaku v testu z Ceského jazyka pro Zaky 9. ro¢niku podle diléich
tematickych casti

v Pravopis Slovni zasoba Porozumeéni
Tematicka cast .
a mluvnice a slovotvorba textu
Primérna uspésnost zaka 51,7 % 73,6 % 65,3 %

Z4ci méli nejvétsi potize s Glohami v tematické ¢asti pravopis a mluvnice (Gspésnost 51,7 %),
v oblasti porozuméni textu dosahli vysledku 65,3 %, ktery je srovnatelny s celkovym
pramérnym vysledkem, ktery Cinil 64,6 %. Nejlepsich vysledkU Zaci dosahli v tematické oblasti
slovni zasoba a slovotvorba, a to 73,6 %.

Graf €. 2: Srovnani vysledku zjistovani z let 2013 a 2017

Nasledujici graf uvadi srovnani vysledkl testovani zak( 5. a 9. ro¢niku v letech 2013 a 2017
v pfedmétech ¢esky jazyk, matematika a anglicky jazyk.:
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K vyraznému zhorseni doslo jak v testu Cesky jazyk 5. roénik (-9 procentnich bodd; zejména
Porozuméni textu, mirné zlepdeni v €asti Pravopis), tak v testu Cesky jazyk 9. roénik (-8
procentnich bodU; nejvice v ¢asti Porozuméni textu).

13 https://www.skolajih.cz/upload/testovani_niges_2011-12.pdf
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Zaveéry:

V pripadé testl z ceského jazyka lze identifikovat pomérné vysoky podil Zaku 5. rocniku,
ktefi vykazuji pomérné nizkou uspésnost svych odpovédi. Nezvladnuti ocekavanych vystupl
vyuky ceského jazyka mUze pro tyto zaky predstavovat vyznamnou prekazku v kvalité jejich
dalsiho vzdélavani. MlzZeme konstatovat zlepseni dosaZzenych vysledkl z testl ceského
jazyka Zaky 9. rocniku, pficemz u ostatnich predméti neni podobné zlepseni pozorovano.

Pokud zhodnotime prdmérnou Uspésnost Zakt 9. rocniku v odpovédich na testové polozky ti
definovanych tematickych ¢asti testu, nejvétsi problém méli Zaci v tematické Casti pravopis
a mluvnice, naopak nejlepsich vysledkli dosahli v tematické oblasti slovni zasoba
a slovotvorba.

Srovname-li hodnoceni vysledki pravopisnych dovednosti zaka 5. a 9. roc¢niku, zjistime, Ze
zatimco Zaci 5. rocniku prokazali pridmérnou uUspésnost 70,3 %, Zaci 9. rocniku pouhych
51,7 %. Tato skutecnost je jisté zarazejici, zejména proto, Ze 7aci 9. ro¢niku opakuji pravopisné
ucivo, které zvladali v pfedchazejicich rocnicich, a také proto, Zze by zaci 9. ro¢niku méli podle
RVP ZV zvladat problematiku pravopisného uciva jako jednu ze zakladnich dovednosti v rdmci
predmétu cesky jazyk. V této souvislosti se nabizi otazka, zda by nebylo vhodné navrhnout
reformu Ceského pravopisu, zejména pokud jde o psani pocatecnich pismen a psani i/y
v oblasti lexikalniho a syntaktického pravopisu.

1.2 Analyza skolniho a realizovaného kurikula

V této Casti nasi studie se zamérime na komparaci vybranych skolnich vzdélavacich programu
(zvolili jsme po jednom z programl zakladni Skoly, gymnazia a stfedni odborné Skoly).
V soucasné dobé nejsou k dispozici relevantni analyzy kurikularniho dokumentu regulujiciho
cile a obsahy skolniho vzdélavani, a to ani takové, které by posuzovaly a hodnotily kvalitu
vzdélavani. Klicovym problémem je nalezeni odpovédi na to, které védecké poznatky budou
pfispivat k rozvoji kompetenci a znalosti Zak(l. Otdzka obsahu vzdélavani je citlivd i pro
verejnost, kterd mj. na zakladé toho, co se ve Skole vyucuje, usuzuje na kvalitu vzdélavani.

Zda je kurikulum efektivni, zavisi na jeho vyuZitelnosti vredlném skolnim prostredi
a relevantnosti, stejné jako na konzistentnosti zamyslenych cil a obsahU. Jednim ze znaki
kvalitniho kurikula je rovnovaha vSech charakteristik. V souvislosti s problematikou inovace
kurikula je tfeba respektovat skute¢nost, Ze neadekvatni dlraz na jednu z charakteristik muaze
vést k zpretrhani vazeb s ostatnimi. Charakteristiky kvalitniho kurikula |ze zpétné identifikovat
také na zakladé vyzkumu, jejichz cilem bylo zjistit, jaka ofekavani maji uditelé v souvislosti
s kurikularnimi dokumenty.

Ucitelé od RVP ocekavaji, Zze by mély uvadét povinné, pripadné doporucené cile a obsahy
Skolniho vzdélavani. Zavéry vyzkumu prezentovaného v publikaci Vyzkum Kvalitni Skola:
koncepce a metodika pripadovych studii (PISOVA, M. et al., 2011) uvadéji, e vypovédi
respondentl o tom, které ¢asti by mél kurikuldrni dokument obsahovat, byly orientovany
predevsim na vymezeni cil(i vzdélavacich obor(, vymezeni uciva a oekavanych vystuptd a na
charakteristiku pojeti vzdélavani na daném stupni nebo typu Skoly. Stdvajici RVP by
respondenti doplnili udaji o rozloZzeni hodin do roc¢nikd véetné tzv. disponibilnich hodin nebo
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uvedeni minimalni ¢asové dotace za cely Usek vzdélavani na daném typu Skoly za cilem
jednotnosti vyuky. Kurikularni dokument by se podle respondentl mél vyznacovat zejména
realizovatelnosti, srozumitelnosti a odbornou spravnosti (srov. PISOVA, M. et al., s. 54-73).
Mezi relevantni charakteristiky kvalitniho kurikula jakoZto dokumentu regulujiciho cile
a obsahy vzdélavani na vstupu vzdélavaciho systému patfi zejména kongruence, relevantnost,
konzistentnost, praktikovatelnost, efektivnost a pfipadné dalsi*4.

Zkoumame-li odbornou literaturu zamérenou na slozky pfedmétu jazyk a komunikaéni
a slohova vychova, ani zde nenajdeme vétsi pocet vyzkumu, které by posuzovaly, zkoumaly
a hodnotily dosazené vysledky vzdélavani po zavedeni RVP. Vyjimku predstavuji vyzkumna
Setteni Ceské kolni inspekce, o nich? pojedname v oddilu 1.2.2.

1.2.1 Analyza Skolnich vzdélavacich programt se zamérenim na jazykovou, komunikacni
a slohovou vychovu

V tomto oddilu nasi studie se zamérime na vybrané aspekty skolnich vzdélavacich programa.
Zvolili jsme po jednom zrealizovanych Skolnich vzdélavacich programd zdakladni Skoly,
gymnazia a stfedni odborné skoly.

1. Zakladni Skola a matefska Skola (mensi zakladni Skola na vesnici)
SVP Skola pro viechny

Obsah vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykovda komunikace je realizovan v ramci vzdélavaciho
oboru Cesky jazyk a literatura, ktery je zatazen po celou dobu $kolni dochazky. Na 1. stupni
je navysen o 4 disponibilni hodiny a na 2. stupni o 1 disponibilni hodinu. Vyucovani ¢eského
jazyka a literatury probihd v kmenovych tridach a podle potieby Zaci vyuzZivaji ucebnu
informatiky a ostatni prostory Skoly. Kromé béiné vyuky skola realizuje navazujici akce
(exkurze, projekty, ndvstévy muzei a vystav, divadelni a filmovd piredstaveni). Skola vyuziva
polohu obce, blizkd vzdalenost od hlavniho mésta umoziiuje navstévovat prinosné kulturni
akce. Skola se také zamétuje vyrazné na projektovou ¢innost. Vzdéldvaci obsah oboru Cesky
jazyk aliteratura ma komplexni charakter a je rozdélen do tfi sloZek: Jazykovd vychova,
Literarni vychova, Komunikacni a slohova vychova. V 1., 2. a 3. ro¢niku je dale vy¢lenéno psani.
Vzdélavaci obsah jednotlivych specifickych sloZek se vzajemné prolina.

»Navozujeme riizné modelové komunikacni situace (komunikace se spoluZdkem, ucitelem,
ostatnimi dospélymi), a tim vytvdrime prileZitosti pro to, aby Zdci volili vzhledem k situaci
vhodné verbdlini i neverbdlni prostfedky,; vytvdrime podnétné situace pro to, aby si Zdci
navzdjem sdélovali své zdZitky z etby, a tim podporujeme zdjem Zdka o Cetbu.”“* Timto
zpusobem Skola formuluje, jak v praxi rozviji komunikaéni kompetence svych Zaka. Zvlasté
funkcni je propojeni této kompetence s rozvojem Ctenarstvi. Je ziejmé, Ze Skola klade velky
dlraz na rozvoj Cetby a zaroven dbad na to, aby byli Zaci schopni své (tenafské zazitky
zprostredkovat také ostatnim.

1% https://is.muni.cz/do/rect/metodika/VaV/vyzkum/34884802/59922459/60007219/
036_Janko_Kvalita_ve_vzdelavani.pdf
15 http://www.skolavsenory.cz/stranka.php?stranka=85-zakladni-skola-o-skole-skolni-vzdelavaci-program-
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V oblasti socialni a personalni kompetence se v SVP mj. uvadi:

»Zarazovdnim prdce s ICT do vyuky vedeme Zdky k bezpecnému uzivdni internetu a dodrZovadni
net-etikety; vytvdrenim vhodnych pfileZitosti k vefejnym vystoupenim pred spoluZdky a rodici
povzbuzujeme Zdky k ziskdvdni sebedivéry pri vystupovdni na verejnosti.”

Z téchto bodl muiZeme usoudit, Ze Skola md zajem na rozvijeni kompetenci z oblasti
informacnich technologii a klade dliraz na dodrzovani net-etikety s védomim moznych rizik
internetové komunikace. Podpora pfi vystupovani na verejnosti jednak pfispiva k posilovani
sebedlvéry zaku, jednak prohlubuje vztahy Skoly a obce; Skola tak pracuje na tom, aby
verejnost méla o Skolu zajem a podporovala ji.

2. Osmileté gymnazium (stredné velké gymndazium v mensim mésté)
Casové a organizaéni vymezeni

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura je realizovan ve viech roénicich studia s celkovou
dotaci 15 hodin béhem Ctyfletého studia na vysSim gymnaziu:

1. rocnik, kvinta 3 hodiny/tyden
2. roc¢nik, sexta 4 hodiny/tyden
3. rocnik, septima 4 hodiny/tyden
4. rocnik, oktava 4 hodiny/tyden

Vyucovani probihd, pokud je to organizacné mozné, v odborné ucebné vybavené pocitacem
s pristupem k internetu, dataprojektorem, knihovnou. Vyuka je realizovana i mimo tfidu —
vyuzivaji se navstévy knihoven, besed, divadelnich predstaveni, vystav.

,Vchovné a vzdéldvaci strategie pro rozvoj klicovych kompetenci véetné metod a forem prdce
rozvijeji klicové kompetence, jeZ vychdzeji z kompetenci stanovenych v RVP pro gymndzia,
posiluji budovdni mezipredmétovych vztah( mj. spolecnymi projekty, vcleriuji do procesu vyuky
a vychovy prurezovd témata; béznd vyuka predmétu je obohacovdna ucasti na divadelnich
a filmovych predstavenich, recitacnich a jinych soutéZich, olympidddch; Zdci se zapojuji do
¢innosti Skolniho ¢asopisu, spolupracuji s méstskymi institucemi (knihovna, kulturni stfedisko
apod.), jsou podporovdny jejich publicistické ¢i literdrni aktivity, ucitel vede Zdky
k spolupodileni na tvorbé ucebnich texti.“*® Jak vyplyva z uvedeného citatu, skola klade velky
dliraz na mezipredmétové vztahy a implementaci prfezovych témat. Skola je velmi Gspésna
v soutézich a projektech na celorepublikové uUrovni, zejména v debatni lize a v projektech
zaméfenych na regiondlni povésti, krajinu a kulturu. Zaci také ziskavaji cenné praktické
zkuSenosti v oblasti mluvenych projevl a také jako fotografové, autofi textl do Skolniho
Casopisu (nékteré texty publikovala MF DNES), vytvéreji také vlastni videa apod. Ve vyuce je
kladen dlraz na pozitivni motivaci Zakd scilem vzbudit u Zakd zajem, aktivizovat je
k produktivnimu mysleni, feseni problém{ a tvofivosti. DUraz je kladen jak na samostatnost,
tak na tymovou praci v ramci skupinového a kooperativniho vyucovani. Pedagog je Zakovi
partnerem, sméruje zaky k uvédomélému usili o rozvoj jejich védomosti, dovednosti, navyka
a postojl, k zodpovédnosti za jejich vykon a vysledky jejich prace. Vedle aktivizacnich metod
maji své misto i klasické formy vyuky, napf. i vyuka frontdlni, jevi-li se vdany moment jako
ucinna.

16 http://www.gkj.cz/svp/
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Studenti pouZivaji ucebnice, popfipadé elektronickou ucebnici literatury, jsou vedeni k tomu,
aby si zakladali portfolio, prezentovali a interpretovali pre¢tenou uméleckou literaturu a jiné
kulturni akce (filmy, divadelni prestaveni). UcCitel praci s ucebnicemi funkéné dopliuje
alternativnimi informacnimi zdroji: encyklopediemi, slovniky, odbornou literaturou,
jazykovymi pfiruCkami, internetem, novinami a casopisy apod., ucitel vede Zzaky
k spolupodileni na tvorbé ucebnich textl, Zaci pracuji s pracovnimi listy.

Soucasti vyuky jsou pravopisna cviceni, diktaty, mluvnické kontrolni prace, slohové prace,
referdty, mluvni cvi¢eni, prezentace skupinové prace, projektd, portfolia apod., jejichZ rozsah,
forma, popfipadé cCetnost je stanovena dohodou vramci predmétové komise, vidy vsak
s ohledem na ucelnost a pfimérenost ve vztahu k zZakovi.

Ceska 3kolni inspekce realizovala na gymndziu vroce 2013 a 2014 inspekéni &innost.
Po inspekci r. 2014 CSI publikovala zpréavu, v niZ konstatuje zlep$eni oproti inspekci z r. 2013.%7
V hodnoceni prabéhu vzdélavani ve vztahu ke vzdéldvacim program@m CSI uvadi:
,Komunikace mezi uciteli a Zdky byla oteviend, pfirozend, byla patrnd vzdjemnd tcta. Zdci méli
vétsinou dostatek prostoru pro prezentaci ndzoru, diskusi, vécnou argumentaci
a zdivodriovdni postupl. Rozvijeny tak byly predevsim kompetence kuceni a kreseni
problémi za soucasné podpory komunikacnich dovednosti Zdku.” Inspekce také pozitivné
hodnoti skutecnost, Ze se Skola nékolik let Uspésné zapojuje do Debatni ligy a také do projektu
MD DNES Studenti étou a pisi noviny.*®

Dale se zamérime se na hodnoceni vysledk( vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacim programam.
CSlve své zpravé uvadi: ,,Nadstandardni vysledky vzdéldvdni ZGka skoly potvrzuje jejich celkové
dobry prospéch na vysvédceni, vysokad uspésnost u maturitnich zkousek a pfi pfijeti ke studiu
na vysokych, pfipadné vyssich odbornych skoldch.” Skola také poskytuje reedukacni péci
studentce z KambodZe a bezplatnou vyuku ceského jazyka pfizplsobenou Zakim-cizinclm
z tfetich zemi v ramci rozvojového programu MSMT.

Pokud jde o vyuku ceského jazyka a literatury, Skola disponuje zkusenymi pedagogy, ktefi jsou
zarukou pozadované kvality. Ta se projevuje predevsim vynikajicimi vysledky studentl
u maturitnich zkousek a pfi ptijimacich zkouskach na vysoké skoly. V nékterych pfipadech
dosdhli zaci pod vedenim svych vyucujicich skvélych vysledkt v celostatnich soutézich.

V doporuéenych osnovach vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura, které jsou soucasti SVP,
jsou v nékterych pfipadech podrobné a funkéné rozpracovany navaznosti mezi o¢ekavanymi
vystupy ze SVP, u¢ivem a priifezovymi tématy a mezipfedmétovymi vztahy.

17 http://www.gkj.cz/web/skolni_dokumenty/ins_zprava_2014.pdf
18 http://www.gkj.cz/web/skolni_dokumenty/ins_zprava_2014.pdf
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Priklad:

Tematicky celek

Ocekavany vystup ze
Svp

Ucivo

Prifezova témata
a mezipredmétové
vztahy

Ziskavani
a zpracovani
informaci

Zak pracuje s rGznymi
informacnimi zdroji,
podrobi je kritice; zpracuje
z textu vytah, vypisky,
anotaci, shrnuti, pracuje

s rejstfikem, dodrzi zasady

Informacni zdroje

a prace s nimi — vytah,
vypisky, obsah,
rejstriky, anotace,
resumeé

IVT — préce s editory;
Skolni a méstska
knihovna

MEV:

73k se seznami

s vyvojem médii od

etického pfistupu

k informacnim zdrojlm.
74k efektivné a samostatné
vyuziva rliznych
informacnich zdroj
(slovniky, encyklopedie,
internet).

knihtisku po internet.

SVP je strukturovan podle tematickych celk(l. V pfipadé Ziskavani a zpracovani informaci je
vedle uvedenych ocekavanych vystupd, které jsou shrnuty do jednoho bloku, uvedeno ucivo,
které vystupim odpovida. | kdyZ je ve vystupu jednim ze zdrojd uveden internet, postradame
v ucivu podrobnéjsi popis moznosti, které pti vyhledavani a ziskavani informaci internet nabizi.
Akceptujeme propojeni tématu v ramci mezipfedmétovych vztahl s informacni a vypocetni
technikou. Propojeni s prafezovym tématem Medidlni vychova ale nabizi vice moZnosti nez
seznameni se svyvojem médii od knihtisku po internet. Velice pozitivné hodnotime
knihovnické lekce. Skola je realizuje ve spolupraci s méstskou knihovnou pro studenty
1. ro¢niku vy$siho gymnazia. Ve 2. ro€niku pak studenti piSou na zakladé svych teoretickych
védomosti a praktickych zkusSenosti seminarni nebo roénikovou praci na téma ,Ziskavani
a zpracovani informaci“, vniz maji prokdzat schopnost vytvaret odborné zamérené
komunikaty zpracované v textovych editorech.

3. Stfedni Skola technicka a zemédélska, prispévkova organizace (stfedné velké ucilisté
v okresnim mésté)

23-56-H/01 Obor Obrabé¢ kovi'®

SVP: Remeslo pro Zivot, ucit se a umét!

V tomto ucebnim oboru tfiletého studia bez maturity jsou Ceskému jazyku a literature
vénovany 3 hodiny tydné. Navic se vramci vzdélavaciho oboru uci oblast estetického
vzdélavani v rozsahu 2 hodin za studium.

Vyuka navazuje na védomosti a dovednosti zakl ze zakladni Skoly, rozviji je vzhledem ke

v vev

schopnosti, zdokonalovani pisemného projevu a nacvik dovednosti pfijimat text (porozuméni
a interpretace).

19 http://www.tznj.cz/uploads/dokumenty/svp_obrabeckovu.pdf, s. 27
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Zaci pisou v kazdém roéniku dvé kontrolni slohové prace. Na tyto kontrolni prace se #aci
pfipravuji soustavou cvicnych praci Skolnich i domacich. Prlibézné jsou zatazovana doplriovaci
cviceni, vétné rozbory a testy. Pfi Ustnim zkousSeni Zaka jsou hodnoceny nejenom vécné
znalosti, ale i Uroven vyjadfovani. Kromé tradi¢nich metodickych postupd jsou do hodin
zarazovany i komunikacni hry a kratka mluvni cviceni.

,Pfinos vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura k rozvoji kli¢ovych kompetenci a aplikaci
prufezovych témat:

Zdk prezentuje sdm sebe a naslouchd druhému, vhodné argumentuje a obhajuje svd
stanoviska, své myslenky formuluje srozumitelné a souvisle, v pisemné podobé prehledné
a jazykové sprdvné. Absolvent se vyjadruje a vystupuje v souladu se zdsadami kultury projevu
a chovdni. Svym jedndnim pfispivd k vytvdreni vstficnych mezilidskych vztahu. Absolvent
ziskdvd a vyhodnocuje informace o pracovnich nabidkdch, vhodné komunikuje s potencidlnimi
zaméstnavateli. Samostatné komunikuje elektronickou postou. “*°

Tematicky celek | Vysledky vzdélavani Ucivo Pokryti prtifezovych
témat

Prace s textem M3 prehled o knihovnach Prace Informacni
a jejich sluzbach; zjistuje s informacemi a komunikacni
potfebné informace ziskanymi z novin technologie:
z rGznych zdroji a hodnoti | a ¢asopisU Zak je veden k tomu, aby
je; pracuje s internetem; Knihovny a jejich se orientoval
pouziva klicova slova pfi sluzby, internet v souc¢asném svété
vyhledavani Reprodukce textu informaci a vyuzival
informaci; rozlisuje zavazné k tomuto ucelu moderni
a podruzné informace; informacni technologie,
rozumi obsahu pouZival programové
pfiméreného textu i jeho vybaveni pocitace,
C¢asti, dovede obsah pracoval s informacemi
vyjadrit vlastnimi slovy ziskanymi ze sité internet.

V popisu uciva nejsou podrobnéji rozepsany konkrétni komunikaty, které mohou Zaci pfi praci
s informacemi vytvafet — naptiklad vypisky, vytah, resumé. Zaci jsou vedeni k tomu, aby
vyhleddvali informace o pracovnich pfilezitostech, orientovali se v nich a posuzovali je
z hlediska svych predpokladd a pracovnich cilG. Skola apeluje také na to, aby se Z4ci orientovali
v soucasném svété informaci a vyuzivali k tomuto Uéelu moderni informaéni technologie. SVP
klade dlraz na rozvijeni kompetenci zak( v oblasti digitalni gramotnosti.

Vzhledem k omezené ¢asové dotaci predmétu Cesky jazyk a literatura na tomto typu Skolu je
tento tematicky celek realizovan v rozsahu 4 vyucovacich hodin, jde tedy o ziskani zakladnich
kompetenci s predpokladem, Ze zaci budou mit sami zajem rozvijet ve svém volném cCase tyto
pro soucasny Zivot praktické a potfebné dovednosti.

20 http://www.tznj.cz/uploads/dokumenty/svp_obrabeckovu.pdf, s. 29
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1.2.2 Analyza inspekénich zprav €SI

Pro potieby nasi studie jsme pouZili informace a zavéry $etieni, ktera realizovala Ceska $kolni
inspekce ve dnech 9. 5. 2016 — 20. 5. 2016. Jednalo se o Vybérové zjistovdni vysledki Zaka
2015/2016 - 6. rocnik ZS, skolni rok 2015/2016, ¢tendfskd gramotnost a o Vybérové
zZjistovdni vysledki Zdaki 2015/2016 — 1. rocnik SS, skolni rok 2015/2016, ¢étendrskd
gramotnost. Cilem S3etfeni bylo porovnani vysledkd znalosti, schopnosti a dovednosti
Ctendrské gramotnosti Zakd na pocatku 2. stupné zakladni Skoly a na poc¢atku studia na stiedni
Skole.

CSI se zamé¥ila na porozuméni textu a rozvijeni étenarskych dovednosti, které se obsahové
pfekryvaji s literarni vychovou. Setieni posuzovala rovné? vysledky 7ak( v oblasti slovni
zasoby, kterd je soucasti jazykového vyucdovani, a také schopnosti zak( vyvodit z textu
podstatné informace, postoje a hodnoty, které text napomdaha utvaret. Uvedené Cinnosti se
obsahové prekryvaji s komunikacni a slohovou vychovou.

CSI se zaméfila na posuzovani kvality vyuky, dale na postoje 7akd ke ¢teni doma a ve volném
¢ase a také na spokojenost s nabizenou vyukou ve $kole, ktera se odviji od ¢teni. CSI provadéla
hospitacni ¢innost se zamérenim na vice vyucovacich predmét(, tedy nejen na Cesky jazyk,
resp. Cesky jazyk a literaturu.

Hodnoceni dosazené Urovné c¢tenafské gramotnosti vychazelo z vybérového zjistovani
vysledkl zaku, kterého se zucastnili Zaci 6. ro¢niku zakladnich Skol a odpovidajicich ro¢nikd
viceletych gymnazii a 1. ro¢niku vybranych obor( stfednich Skol. , Test pro 6. ro¢nik obsahoval
20 uzavrenych uloh a test pro 1. ro¢nik obsahoval 30 uzavienych uloh. V obou testech se
nachdzelo 10 shodnych uloh. Souhrnnd délka testu byla v obou pripadech 60 minut. Do
vybérového zjistovdni se zapojilo 9 tisic Zakl zdkladnich skol a 6,5 tisice Zaku stfednich Skol.
Celkova uspésnost Zdku 6. rocnikl zdkladnich Skol byla 71 %. Pro hodnoceni Ctendrské
gramotnosti byla expertnim posouzenim uloh stanovena ocekdvand uroven uspésnosti na
67 %. Je patrné, Ze Zdci 6. rocniku ZS se Uspésné s poZadavky testu vyrovnali — zjisténi odrdzi
skutecnost, Ze podpore Ctendrstvi na prvnim stupni zdkladnich sSkol je v poslednich letech
vénovdna rostouci pozornost, opirajici se i o metodickou podporu pro ucitele (napr. kurzy
k metodé kritického &teni — RTCW). “?*

Oproti tomu vybérové zjistovani vysledkd zaka 1. ro¢niku stfednich Skol prokazalo celkovou
Uspésnost zakl pouze 48 %, a je tedy o 19 % nizsi nez predpokladanych alespoin 67 % a0 23 %
niz8i neZ v ptipadé dosazenych vysledkl zak( 6. ro¢niku.

»Z rozloZeni vysledki Zaku podle priimérné uspésnosti je navic zietelné, Ze vice neZ tretina Zaku
nevyresila ani dvé pétiny uloh. Navic skupina Zdku, ktera vyresila vice nezZ ¢tyri pétiny uloh, je
zcela minimdini.“?2 CS| také upozorfiuje na rozdily v Uspésnosti dévéat a chlapcd, ktefi jsou ve
velké miFe zastoupeni ve skupindch s nizkou Uspé&snosti, coz podle CSI vypovidd o tom, Ze se
na zakladnich skolach nedafi podporovat rozvoj ¢tenarské gramotnosti u slabsich chlapcu.

21 (€8I, 2016c; http://www.csicr.cz/html/TZ_Gramotnosti/flipviewerxpress.html), s. 27.
22 (€8I, 2016¢; http://www.csicr.cz/html/TZ_Gramotnosti/flipviewerxpress.html), s. 28.

38


http://www.csicr.cz/html/TZ_Gramotnosti/flipviewerxpress.html
http://www.csicr.cz/html/TZ_Gramotnosti/flipviewerxpress.html

Dalsi vyznamné zkoumani se tykalo porovnani vysledkd test(l ¢tenarské gramotnosti Zzaka
6. roéniku ZS i 1. roéniku SS se stejné starymi zaky, ktefi Fesili shodné zadani v mezinarodnich
Setfenich. Pro 7aky 6. roéniku ZS a pro Zaky 1. ro¢niku SS bylo zafazeno sedm uvolnénych Gloh
z mezinarodniho Setfeni PIRLS 2011, které se vénovalo Ctenafské gramotnosti u zaku
4. roéniku ZS. V ramci CR se do $etieni PIRLS 2011 zapojilo pfiblizné 4 500 7akd ve 177 $kolach.
Zamérem CSI bylo posoudit, vjaké mife vysledky vybérového zjistovani koresponduji
s vysledky Z4kd ucastnicich se mezindrodnich Setfeni.?3

»Porovndni priimérnych uspésnosti potvrzuje zdvainé zjisténi pozorované u celého testu
Etendrské gramotnosti. Zatimco primérnd uspésnost Zdkii 6. roéniki ZS v uvedenych sedmi
ulohdch (81,6 %) byla mirné vyssi neZ priimérnd uspésnost ceskych Zdki ucastnicich se setreni
PIRLS (78,2 %), primérnd uspésnost 7k 1. roéniku SS (69,4 %) byla vyznamné niZsi ne#
primérnd uspésnost 2dka 6. rocniku ZS i neZ primérnd uspésnost ceskych Zdku 4. roéniku ZS
ucastnicich se Setreni PIRLS. PFi vékovém rozdilu Sesti let jiZz mozZné vysvétleni nestejné
strukturovanym vzorkem Zaki neobstoji a pozorované hodnoty vedou k zdavéru, Ze ctendrskad
gramotnost testovanych Zdki 1. rocniku SS je na slabé, véku neodpovidajici tirovni.“?*

CSI provadéla ve sledovaném obdobi rovnéi hospitaéni €innost na zakladnich $kolach
v hodinach éeského jazyka. Podle zjisténi CSI byl pribéh hospitovanych vyucovacich hodin
Ceského jazyka postaven prevazné na frontdlni vyuce s dominantni roli ucitele, komunikace
mezi uciteli a Zaky probihala formou Fizeného rozhovoru. Priibéiné byly zarazovany i formy
uceni spjaté se samostatnou ¢innosti zakl a praci ve dvojicich. Komunikativni schopnosti Zaku
a jejich jazykové dovednosti byly celkové hodnoceny jako pramérné az podpriimérné. Zvolené
organizacni formy i vyuzivané metody vyuky postradaly obsahovou pestrost a neposkytovaly
Zakim dostatecny prostor pro rozvoj kompetenci k uceni, kritického mysleni a ¢tenarské
gramotnosti. Ve strukture sledovanych hodin chybélo systematické opakovani a upevnovani
probiraného uciva. Nedostatkem vyuky byla také absence formativniho hodnoceni a cilené
podpory schopnosti Zakd provadét vzajemné hodnoceni a sebehodnoceni.?”

Z uvedeného hodnoceni CSI vyplyva, Ze zjisténé nedostatky se projevuji v samotné komunikaci
zaku a na slabé urovni byly hodnoceny také jejich jazykové dovednosti. Absence formativniho
hodnoceni a cilené podpory schopnosti Zak( provadét vzajemné hodnoceni a sebehodnoceni
je jev, na ktery se vyucujici budou muset ve svych hodinach vice zaméfit. Pfitom zakladni
a prehledné podané informace tykajici se této Cinnosti jsou dostupné napfiklad na portalu
RVP.26

Podle naseho nazoru zde muZe hrat roli také nedostatek ¢asu zplsobeny danou ¢asovou
dotaci a rozsahem probiraného uciva. Vtomto ohledu by ucitellim ceského jazyka méla
napomoci pravé pripravovana revize RVP, kde bude v doporu¢eném metodickém materialu
transparentné vyjadreno, které ucivo neni pro jednotlivé uzlové body povinné (napftiklad
probirani tvar(i pfechodnikd pro uzlovy bod po 9. roéniku ZS).

23 (€SI, 2016¢; http://www.csicr.cz/html/TZ_Gramotnosti/flipviewerxpress.html), s. 31.

24 (€8I, 2016c; http://www.csicr.cz/html/TZ_Gramotnosti/flipviewerxpress.html), s. 31.

25 Srov.http://www.csicr.cz/Csicr/media/Prilohy/PDF_el._publikace/Tematick%C3%A9%20zpr%C3%A1vy/05-
F_TZ-Vzdelavani-v-SS-s-vysokou-mirou-neuspesnosti-zaku-u-MZ_kor.pdf

%6 Srov. https://clanky.rvp.cz/clanek/k/g/992/SUMATIVNI-A-FORMATIVNI-HODNOCENI.html/
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1.3 Analyza vysledk( pedagogického vyzkumu v oborové didaktice

Po roce 1989 se v CR zadala pod vlivem zahrani¢nich impulz(i prosazovat $iroce chapana
pedagogicka lingvistika (Educational Linguistics, srov. také Sebesta, 1999), ktera presahuje
jedinecné vymezené prostredi Skolni vyuky a je rozkrocena nad Sirokym spektrem oblasti
tykajicich se edukace a osvojovani jazyk(. ,,Od svého vzniku byla transdisciplindrni oblast
pedagogické lingvistiky mistem setkdvdni mnoha teorii, metod a tematickych oblasti
souvisejicich s jazykem ve vzdéldvdni.“*’ Pedagogicka lingvistika se zabyva jazykovymi
a kulturnimi podminénostmi edukace (Linguistically and Culturally Responsive Education),
tématy jazykové politiky, resp. Skolské jazykové politiky (Language Education Policy and
Management), otazkami rliznych typa gramotnosti a jejich rozvojem (Literacy Development),
raznymi aspekty hodnoceni jazyka (Language Assessment), otazkami procesu nabyvani jazyka
v rlznych fazich lidského vyvoje (Acquiring a Language) a dalSimi tématy.

Z lingvistického hlediska se v poslednich 20 letech jako vyznamny metodologicky ptistup a také
jako sofistikovany ndstroj projevuje korpusova lingvistika. Pro didaktiku ¢eského jazyka jsou
relevantni tzv. Zakovské jazykové korpusy (srov. vyzkumy vedené v Liberci na pedagogické
fakulté a v Praze na filozofické fakulté, napt. Sebesta a Skodovd, 2012; Skodova, 2012 a éetné
jiné), které se zacaly v zahranici budovat pocatkem 90. let 20. stoleti a v ¢eském prostredi se
velmi rychle prosadily jako vyznamny zdroj badani (FF UK, SKRIPT2012 — korpus Skolnich
pisemnych praci, CzeSL-plain — Zakovsky korpus ¢estiny nerodilych mluvcich, SCHOLA2010 —
korpus vyucovacich hodin a podobné).

V souvislosti se zakovskymi korpusy jsou realizovany vyzkumy v dalSich oblastech, jako je napr.
chybové znackovani a evaluace anotacnich schémat (Stindlovd, 2013). Daldim pfrikladem
vyuziti jazykovych korpusu je prace zabyvajici se problematikou chybovosti v psaném projevu
romskych Zak( na zakladé korpusu Zakovskych praci (Bedfichovd, 2013). Tyto vyzkumy
prispivaji ke zjistovani arovné riznych sfér komunikacni kompetence u vybranych cilovych
skupin zaka.

Korpusy jsou nadale posuzovany jako moderni didaktické ndstroje, pokracuje dalsi budovani
akvizi¢nich korpus(, vyvoj nastrojl pro praci s nimi a vyvoj metodiky jejich vyuzZiti ve vyzkumu
a ve vyuce (FF UK Praha).

Pokud jde o vyzkumy a dalsi odborné publikace, které se pfimo nebo zprostfedkované zabyvaji
problematikou didaktiky ceského jazyka, bylo uvefejnéno nékolik prFinosnych studii,
monografii, odbornych ¢lank(i a analyz. Z chronologického hlediska bychom jako jednu
z prvnich praci, které reflektovaly tuto problematiku a uvadeély ji v SirSich souvislostech, zminili
klicovou monografii Karla Sebesty Od jazyka ke komunikaci. Didaktika ¢eského jazyka z r. 1999.
Autor zde predstavil zahrani¢ni modely didaktiky jazyka a uvedl do ¢eského prostiedi mij.
pojem pedagogicka lingvistika jako komplexni védni obor, zahrnujici jazyk a jazykovou
komunikaci, uceni se jazyku, vyuc€ovani jazyka a kontexty, v nichZ se vyucovani a uceni
uskuteériuji.?® Nové byl vymezen termin komunikaéni kompetence jako ,soubor vsech
mentdlnich predpokladu, které ¢lovéka cini schopnym komunikovat”. Pod timto koncepcnim

27 Hult, F., King, K. Educational linguistics in practice : Applying the local globally and the global locally.
Multilingual Matters, 2011, s. 18
28 Srov. SEBESTA, K. Od jazyka ke komunikaci. Didaktika ceského jazyka. Praha: Karolinum, 2005, s. 22.
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zastfeSenim jsou i v soucasnosti rozvijena témata jako osvojovani a vyvoj jazykové
a komunikacni kompetence Zakt, cestina jako prvni jazyk v pfedskolnim véku, cestina
mladeze ve $kolnim véku, komunikaéni kompetence vybranych komunit v CR (zejména
romsti Zaci) a oblast komunikace ve $kole jak obecné, tak pfi vyuce €estiny jako ciziho jazyka
(FF UK v Praze). Sebesta se také jako jeden z prvnich nasich autord zabyval problematikou
naslouchani, kterd byva v pracich jinych nasich autorl neprdvem opomijena.

Sebesta charakterizuje pedagogickou lingvistiku jako ,,... komplexni védni obor, zahrnujici jazyk
a jazykovou komunikaci, uceni se jazyku, vyucovani jazyka a kontexty, v nichZ se vyucovadni
a uceni uskuteériuji”).?° Rovnéz je vyrazné akcentovéna problematika komunikace ve $kole,
a to jak v ramci vyuky matefského jazyka, tak ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka (FF UK v Praze,
FF UP v Olomouci).

V prvniidruhé dekadé 21. stoleti je na vysokoskolskych katedrach zabyvajicich se predmétem
didaktika ¢eského jazyka stéle jesté vyuZivana publikace Marie Cechové a Vlastimila Styblika
Didaktika ceStiny, jejiz prvni edice vysla jiz vr. 1989. Tuto ucebnici Ize chapat jako jakysi
kompromis mezi pojetim didaktiky ¢estiny vychdazejici predevsim z jazykového systému, jak je
v byvalém Ceskoslovensku prosazoval predeviim PFemys| Hauser, a sméry, jeZ se jiz vice
zaméruji na problematiku textu, komunikaci a vyuZivaji ve vétsi mire induktivni metody pfi
praci s textem.

Relevantni vyzkumna Setfeni, ktera se zabyvala otdzkami jazykové komunikace, prezentovali
v roce 2012 autofi K. Sedova, R. Svaficek a Z. Salamounova, kdy? vydali publikaci Komunikace
ve Skolni tridé. Upozornuji mj. na to, Ze se komunikace ve skolni tfidé netyka pouze
vyucovacich obsah, ale podili se také na utvareni vztah( mezi ucitelem a Zaky jako naklonnost
a respekt nebo naopak antipatie a despekt. V knize je rovnéZ prezentovana koncepce
dialogického vyucovani jako idedlniho modelu pedagogické komunikace a autofi nastinuji
zpUsoby, které by ¢eskym uciteldm mohly pomoci se tomuto modelu pfiblizit. O vybranych
aspektech komunikace ve Skoldch pojednaly také autorky z Katedry ¢eského jazyka a literatury
s didaktikou PedF OU v Ostravé v publikaci Principy a cesty skolni vyuky ceského jazyka.*°
Zabyvaly se zde mimo jiné problematikou spisovnosti v soucasné cestiné, specifickymi rysy
mluvené komunikace ve Skolském prostredi, nékterymi aspekty vyuky tvaroslovi ad.

Dalsim vyzkumnym tématem se stala problematika textu a hypertextu a jejich vyuzivani ve
vyuce (FF UK Praha — Jiti Homola¢, PedF OU v Ostravé — Eva Hoflerovda, PdF UP Olomouc —
Hana MaresSova ad).

Vyuzivani zahraniénich model(i v didaktice v ndvaznosti na pojeti Karla Sebesty je v sou¢asné
dobé zrfejmé v publikacich Milana Polaka Didaktika ceského jazyka 1, 2 z olomoucké
pedagogické fakulty.3!

29 Srov. SEBESTA, K., 1999, s. 22.

30 SVOBODOVA, J., HOFLEROVA, E., KULDANOVA, P., SEKEROVA, P., SYOBODOVA, D. Principy a cesty skolni
vyuky Ceského jazyka. Ostrava: Ostravska univerzita, 2017.

31 http://kcjl.upol.cz/kombcj/studijni_opory/didaktika_cj1.pdf
http://kcjl.upol.cz/kombcj/studijni_opory/didaktika_cj2.pdf
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Vyzkumy zamérené na efektivni vyuziti ICT ve vyuce ¢eského jazyka jsou realizovany napt. na
PedF ZCU (Jana Vejvodova) v Plzni a na PdF UP v Olomouci (Kamil Kopecky, Hana Mare$ova).

Vyzkumem déjin didaktiky ceského jazyka (resp. teorie vyu€ovani jazyka) jako védniho oboru
se zabyva Martina Smejkalova z Pedagogické fakulty UK v Praze (viz Smejkalova, 2010).32

Stanislav Stépanik a Martin Chval (PedF UK v Praze) publikovali vysledky etfeni, v némj7 se
zaméfili na konstruktivismus jako jeden z moznych nastrojl pro zlepseni vysledkl ve vyuce
Ceského jazyka.33V soutasné dobé je vénovéana pozornost vyzkumim zaméfenym na zdkovské
prekoncepty a procesivni otazky Zzakova osvojovani poznatku v procesu lingvistické edukace
jako védomého osvojovani jazyka ve smyslu rozvoje jazykového povédomi (napf. Jan Slavik,
Stanislav Stépanik3* a Eva Hajkova3® na PedF UK v Praze). Vyzkumy reflektujici tato témata se
zabyvaji analyzou konkrétni ¢asové ohranicené ¢asti vyucovaciho aktu v konkrétni didaktické
situaci, a to jak z hlediska psychodidaktického, tak z hlediska ontodidaktického.

Vyznamna vyzkumna Setreni tykajici se zakovskych prekonceptli a procesivniho osvojovani
realizovaly expertni tymy na Slovensku, které také spolupracuji s odborniky z ceskych
pracovist. Pozornost si zaslouZi zvlasté monografie Ludmily Liptakové a kolektivu autord
Integrovana pedagogika.3® Konceptovymi analyzami didaktickych situaci v jednotlivych
vyucovacich predmétech se zabyvaiji také dalsi pracovisté. Institut vyzkumu Skolniho vzdélani
na PdF brnénské MU (z nejnovéjsich uvadime monografii Kvalita (ve) vzdélavdni Tomase Janika
a kolektivu autord zr. 2013)3” publikoval nékolik vyznamnych vystupd ztéchto 3etfeni.
Didaktickymi aspekty vyucovani ceského jazyka se vtéto publikaci zabyva studie
Z. Salamounové KdyZ spojky nejen spojuji aneb ke komunikaénimu pojeti vyuky gramatiky
(s. 250-258).

V centru pozornosti soucasné pedagogiky stoji otdzky Zakovy lingvistické znalosti obsahu,
popfipadé relace mezi Zzakovymi jazykovymi prekoncepty, ziskanou poznatkovou strukturou
v ¢eském jazyce a riznym charakterem ucitelovy pedagogické intervence (srov. projekt GACR
Vztah kognitivnich struktur Zdka a struktur jazykového systému v procesu edukace ceského
jazyka, realizovany na KCJL PedF UK v Praze). Vyzkum je zaméfeny na transformaci zakovy
prekonceptudlni, tedy v ptirozené komunikaci nabyté jazykové kompetence v kompetenci
uvédomélou. Zak si postupné osvojuje poznatky o jazykovém systému a jeho fungovani a je
schopen ziskané znalosti a dovednosti aplikovat v konkrétnich komunikacnich situacich.
Soucasné si zak osvojuje lingvistické pojmy a terminy. S tim souviseji také dosud neuspokojivé
vyfe$ené otazky osvojovani lingvistického metajazyka (napt. Cechova a Styblik, 1998, s. 29-31),

32 SMEJKALOVA, M. Cestina a skola — dryvky skrytych déjin: Cesky jazyk a jeho vyucovdni na stfednich skoldch,
1918-1989. Praha: Karolinum, 2010.

33 STEPANIK, S., CHVAL, M. Konstruktivismus jako cesta ke zlepsovani vysledkd vzdélavani v ¢eském jazyce?
Dostupné z https://www.phil.muni.cz/journals/index.php/studia-paedagogica/article/.../1498

34 STEPANIK, S., SLAVIK, J. Zakovské prekoncepty jako konstitutivni prvek vyuky mateiského jazyka.
Pedagogicka orientace, 27, ¢. 1, s. 58—79.

35 HAJKOVA, E. et al. (2013). Cestina ve $kole 21. stoleti — lll. Jazykové jevy v détskych prekonceptech.

Praha: PedF UK.

36 | IPTAKOVA, L. a kol. Integrovand didaktika slovenského jazyka a literatiry pre primdrne vzdeldvanie. Pre$ov:
Presovskd univerzita v PreSove, Pedagogicka fakulta, 2011.

37 JANIK, T. et al. Kvalita (ve) vzdéldvdni. Brno: Masarykova univerzita, 2013.
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navrh Skolské jazykovédné terminologie pouzivané pfi vyuce na 1. a 2. stupni ZS a na SS).

V této souvislosti je tfeba konstatovat, Ze ve Skolské terminologii nepanuje jednotnost,
avtomto smyslu budeme navrhovat konkrétni Upravy, poptipadé redukce v terminologii
jazykového u¢iva na 2. stupni ZS a také na SS.38

Poté, co v r. 2005 vesel v platnost RVP ZV, vychazely postupné dalsi prace, které zkoumaly a
hodnotily problematiku vyucovani ceského jazyka ve vztahu k novému kurikulu. Relativné
novou oblasti v didaktice ceského jazyka je téma identifikujici kritickd mista kognitivni
socializace v oblasti rozvoje jazykové gramotnosti v procesu Skolni edukace a moZnosti jejich
uc¢inného zvladdani, feSené na PedF UK v Praze.

V soucasnosti je pozornost odbornikli zamérena na didakticky zamérené prace zabyvajici se
specifickymi poruchami uceni, srov. napfiklad Michalovd, Z. Specifické poruchy uceni
a chovdni. V této souvislosti zminime také zasluznou ¢innost nakladatelstvi Tobids, které uz od
90. let 20. stoleti vydava tematicky razené ucebnice pro Cesky jazyk a literaturu. V poslednich
letech se Tobias zaméruje také na vydavani publikaci zamérenych na specifické poruchy uceni,
vydal napfiklad Sluchové vnimdni (Zderika Michalova), Pracovni sesit k ndpravé vyvojovych
poruch uceni v ¢eském jazyce 1, 2 (Hana Treuovd) nebo dyslektické Citanky pro jednotlivé
roéniky ZS (Zderika Michalovd). Na tuté? problematiku se specializuji dalsi autofi, napf.
Drahomira JucoviCova, ktera vydava interaktivni ucebnice ceského jazyka zamérené na
pravopis, hlaskoslovi, tvoreni slov, tvaroslovi a skladbu. Kamila Balharova, Zuzana Bodnarova,
Lenka Krejcova a Olga Zelinkova vr. 2018 spolecné publikovaly Specifické poruchy uceni:
Dyslexie, dysgrafie, dysortografie. Problematice specifickych poruch uceni se vénuji také
vysokoskolskd pracovisté, a to jak na katedrach pedagogiky a specidlni pedagogiky, tak na
katedrach zabyvajicich se ¢eskym jazykem a literaturou.

Dalsi oblast, ktera vychazi také ze zahrani¢nich zkuSenosti, predstavuje kognitivni lingvistika,
resp. kognitivni sémantika. Ta zasahla vyvoj ceské lingvistiky zejména v poslednich 15 letech
a v soucasnosti jsme svédky snah o jeji prinik do didaktického uvazovani ve vztahu k vyuce
ceského jazyka. Prvnim pokusem o uceleny teoreticky koncept didaktiky ¢eského jazyka jako
komplexné chapané discipliny opfené o kognitivnélingvisticky popis jazyka je monografie Jasni
Pacovské (2012) K hlubinam studdkovy duse. Didaktika materského jazyka v transdisciplindrnim
kontextu. Za pojmy relevantni z hlediska vyuky materského jazyka jsou pokladany jazykovy
obraz svéta, sémanticky stereotyp / prototyp (jako kategorie, ktera s komunika¢nim klimatem
Skoly souvisi velmi Uzce, jakoZ i se Skolni Uspésnosti), kategorizace, teorie metafory
a jazykového antropocentrismu.

Pozornost je dale vénovana tzv. dialogickému jednani, které rozSifuje multidisciplinarni
rejstfik pristupd o dramatickovychovny pohled. Za pfijeti pfedpokladu, Ze poznavani celku
svéta lze dosdhnout prostfednictvim poznavani jeho jednotlivych fragment(, se zaméfuje na
dil¢i aspekty mentalnich aktd, a tim spojuje klicovou kognitivistickou tezi chapani jazyka jako
antropocentrického fenoménu s vyzkumy neverbalni slozky pedagogické komunikace.
Znékolika  takto  zamérenych  doktorskych  disertacnich  praci  propojujicich

38 Srov. http://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/skolska-jazykovedna-terminologie-1
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kognitivnélingvisticky a didakticky pohled jmenujme préci Lenky Palkovské Stésti a bolest
v eském jazykovém obraze svéta — témata kognitivni lingvistiky jako soucdst vyuky na
zdkladnich skoldch a gymndziich, obhajenou v roce 2008 na PedF UK v Praze.

Doposud malo pozornosti vénuje ¢eska didaktika problematice zamérené na ucitelovo pojeti
a vedeni vyuky, ktera je jiz etablovand v zahranici. Jde o to, jak ucitel konstituuje vyuku
materského jazyka, jak ve vztahu k osobnosti ucitele, jeho studijni i profesni biografii, tak
k SirSimu vzdéldvacimu kontextu a jeho historii. Toto téma dosud neni plné docenéno, a to
presto, Ze se jim jiz dfive néktefi autofi zabyvali, srov. napfiklad Milan Polak, Ucitel ceského
jazyka a soucasnd zdkladni $kola (2002), nebo Dana Cikova, Pedagogicko-didaktické aspekty
vyuky ¢eského jazyka na druhém stupni zdkladni Skoly (2008).

Kromé uvedenych témat zminime dalsi aktivity realizované na vysokoskolskych
bohemistickych pracovistich a v pracich jejich diplomantl a doktorandt. DileZitou platformu
pro rozvoj oborové didaktiky predstavuji oborova setkani a konference, napr. Nové aspekty
v didaktice materského jazyka (Katedra ¢eského jazyka PedF UK v Praze), Aktudlni problémy
soucasné didaktiky ceského jazyka a literatury (Katedra bohemistiky UJEP v Usti nad Labem),
Onomastika a skola (PdF MU Brno), Metody a formy prdce ve vyuce matefiského jazyka
(Katedra ceského jazyka a literatury PdF UP Olomouc). Didaktické otazky jsou sledovany
i $pickovymi odbornymi jazykovédnymi spole¢nostmi, jako je Jazykovédné sdruzeni Ceské
republiky, které svoje prednaskové cykly vletech 2013 a 2014 zaméfilo na didaktickou
problematiku a v roce 2013 usporadalo ve spolupraci s Katedrou ceského jazyka PedF UK
v Praze odborny seminaf na téma Kritickd mista ve vyuce éestiny.*

Odborny seminar Kriticka mista ve vyuce cestiny

28. 11. 2013 se na Pedagogické fakulté UK v Praze konal odborny seminar Jazykovédného
sdruzeni CR a Katedry ¢eského jazyka PedF UK v Praze, na néjz byli pfizvéni k diskusi vyznamni
cesti didaktikové z vysokoskolskych pracovist a dalsi odbornici. Impulzem pro svolani
odborného seminare se stal text uverejnény v MF DNES zr. 2013, ktery reflektoval nazory
ucitelské verejnosti tykajici se nedostatk(l ve vyuce zakd a vyvolal velky ohlas a debaty.

Poradatellim odborného seminare se podafilo na akci pozvat odborniky zastupujici Siroké
spektrum ndzord na soucasné pojeti vyucovani ¢eského jazyka a literatury.

Karel Stary (zastoupil jej Dominik DvoFdk) z Ustavu vyzkumu a rozvoje vzdélavani PedF UK
v Praze pfipomnél nevalné vysledky ¢eskych zak(i ve vyzkumech PISA a PIRLS a predstavil ¢eské
longitudindlni Setfeni CLOSE (projekt financovany GA CR jako centrum excelence od r. 2012 do
r. 2018), jeho? se zt&astnilo 6 000 7akd od 5. do 9. roéniku ZS. Zaci byli dotazovani i testovani
mj. ve ¢tenarskych dovednostech, pficemz se jako nejproblematicté;jsi jevilo zhodnoceni textu.

Hana Kostdlova (Kritické mysleni, o.s., narodni koordindtorka RWCT) predstavila projekt
Pomdhdme skoldm k uspéchu, ktery je zaméren na to, aby vzdélavani pfindselo radost
a uspéch zakdm i uciteldm. Jednim zcild je podpora uciteld jiz béhem jejich studia na
pedagogickych skolach s tim, Ze svij profesionalni rlist budou oni i statni politika pojimat jako

39 Srov. https://studiezaplikovanelingvistiky.ff.cuni.cz/wp
content/uploads/sites/19/2016/03/zuzana_hajickova_145-148.pdf
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permanentni proces. Eva Hdjkova (Katedra ¢eského jazyka PedF UK v Praze) predstavila dil¢i
vysledky projektu financovaného GA CR nazvaného Vztah kognitivnich struktur Zéka a struktur
jazykového systému v procesu edukace cCeského jazyka. Bez pozndni Zzakovskych predstav
o jazykovych skutecnostech nelze efektivné organizovat edukaci odpovidajicich jazykovych
jeva.

Jifi Kostecka (Asociace stfedoskolskych cestinafli, Open Gate) vystoupil s pfispévkem Stav
vyuky cCeského jazyka na stfednich Skoldch. Zhodnotil Uroven maturitnich slohovych praci
s ohledem na RVP a SVP a statni maturity. Pro zkvalitnéni vyuky navrhoval mj. navy3eni
hodinové dotace vyuky ceského jazyka a literatury na 4 hodiny tydné na maturitnich oborech
stfednich Skol, zavedeni centralniho hodnoceni maturitni zkousky a nahravani ustni casti
zkousky. Milan Poldk (Katedra CJL PdF UP v Olomouci) pfedloZil soubor otazek, napf. jak se
didaktika projevuje v pfipravé student(, zda ¢erpa i z nejnovéjsich védeckych poznatkd, jak se
zménilo pojeti vyuky v jazykové sloZce predmétu za poslednich 50 let aj. Konstatoval
nevyhovujici materidlni podminky na skoldch a nedostatek motivace ucitell i jejich dalSiho
vzdélavani. ZdUraznil, Ze pro vyreseni dil¢ich problém je nutny komplexni pfistup, systémova
opatreni a Skolstvi musi byt z politického hlediska chapdno jako prioritni obor. Jasria Pacovskd
se zabyvala konkrétnimi aspekty osobnosti uclitele cestiny. Kritické misto je podle ni
v pedagogické komunikaci a v jeji kvalité. Zaky by mohla motivovat kognitivni funkce
komunikace. Ludmila Zimova v prispévku Syntax ve skolni vyuce — vécné otdzky zdlraznila
dllezitost vybéru latky a zplGsobu jejiho vyucovani. Ucivo na stfedni Skole podle ni mnohdy
nenavazuje na ZS nebo se mluvnice pouze opakuje, ¢asto se navic nepodafi udrzet ani Groveri
poznatk( ze ZS. PileZitost k rozvoji komunikaéni kompetence by mély té7 poskytovat jiné
predméty ne? éestina. Radka Holanovd vystoupila s prispévkem Cesky jazyk a medidini realita
— pro¢ Zdci nerozuméji medidinim sdélenim?. Ptedstavila vlastni prdizkum mezi zaky ZS na
materialu publicistickych a reklamnich textl. Potvrdilo se, Ze Zaci sami ve svych vypovédich
béZné pouzivaji intertextovost, v textech ji ale nedokdZzou zhruba v poloviné pfipadu
interpretovat. Navrhovala c¢astéji pracovat s textovymi vzorci, ozifejmovat intertextovost,
identifikovat pretext a posilit praci s texty ve vyuce. Ondfej Hausenblas podrobil kritice
Standardy RVP ZV pro Cesky jazyk a literaturu, v nichZ podle néj nejsou vyjasnéna vychodiska
a obsahuji chyby. Je tak napf. sporné, zda maji zjistit, ktefi Zaci, ucitelé a Skoly je neplni, zda
maji dat uciteli hranice nebo prostor, zda maji stanovit miru naro¢nosti vzdélavani ad. Podle
Hausenblase se ve vyuce musi pfihlizet k rozmanitosti u¢ebnich potifeb Zaka, vymezovat jeho
»kyzené vykony“ na vicerych urovnich a chranit zodpovédnost uciteld. V uéebnicich by se mély
vyskytovat Ulohy s diferencovanou obtiznosti. Kvétoslava Klimovd (KC) PedF MU) naopak
Standardy hodnoti jako zdafilé a funkéni — ucitelé maji k dispozici vzorové ulohy a presny popis
oCekavanych vystupl. Pokud RVP nenaplnil ocekdvani uclitelské verejnosti, Standardy jsou
pfijimany pozitivné.

Odborny seminar vyznamné prispél k aktualni diskusi o vyuce cestiny, nékteré z prispévkl
motivovaly dalsi autory zabyvat se hloubéji tématy, kterd zde byla prezentovana. Na druhé
strané se zde projevily vyrazné rozdily v pfistupech jednotlivych odbornikd k pojeti didaktiky
i k Feseni jejich klicovych problém.
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1.4 Monitoring zahranicnich zkuSenosti

Zakladni zdroj informaci predstavuje srovndvaci analyza zahranic¢nich kurikul, kterou zpracoval
VUP v rdmci fedeni resortniho tkolu Zdmér rozvoje ¢tendi'ské a matematické gramotnosti
v zdkladnim vzdéldvdni. Ctenafskou gramotnost 7akd zkoumal a hodnotil mezinarodni
vyzkum realizovany prostfednictvim Eurydice a publikovany ve srovnavaci studii Teaching
Reading in Europe. Contexts, Policies and Practices (Eurydice, 2011). V souladu se Setfenimi
PISA jsou zde ziskané poznatky systematicky prezentovany ve vztahu krealizovanému
kurikulu.

Porovndni oéekdvanych vystupi RVP ZV a standardi vzdéldvaciho oboru Cesky jazyk
a literatura zamérenych na ctendrskou gramotnost s vybranymi zahranicnimi kurikuly

Vroce 2013 byla v Narodnim ustavu pro vzdélavani zpracovana analyza, ktera srovnavala
kurikuldrni dokumenty osmi vybranych zemi s ocekdvanymi vystupy RVP ZV a se Standardy
vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura.*® Zamérem bylo formou obsahové analyzy
odpovédét na otazku, jak se li&i kurikulum CR a kurikula zemi, které jsou Uspéiné
v mezinarodnim Setreni ¢tenarské gramotnosti zakud (PISA), zemi, které se v letech 2000—2009
nejvice zlepsily, a zemi, které jsou srovnatelné nebo jsou jejich vysledky horsi nez vysledky
nasich zakl a zaroven to jsou stfedoevropské staty. Jako kategorialni systém pro analyzu byl
zvolen rdmec Ctendrské gramotnosti Setfeni PISA, ktery byl adaptovan na ¢eské podminky
panelem pro étenarskou gramotnost VUP v roce 2010.

Jednotlivé tematické okruhy této analyzy jsou zaméreny na problematiku c¢tenarské
gramotnosti, vztahu ke ¢teni, doslovného porozuméni, metakognice, sdileni, aplikace ad.

1.5 Sbér a analyza podnétt zainteresovanych aktérut

Evropska unie

Rada Evropské unie doporucuje revidovat stavajici klicové kompetence pro celoZivotni uéeni.
Klicové kompetence pro celoZivotni u€eni vydava EU v souvislosti s tzv. Lisabonskym procesem
a Evropskymi socidlné ekonomickymi reformami. Klicové cile vzdélavani (key competences)
byly schvdleny vroce 2006 jako Referencni ramec klicovych kompetenci pro celoZivotni
uéeni.*' Z obsahu referenéniho rdmce vyplyva, 7e se Skoly v oblasti jazykové pfipravy
a jazykové vychovy mély soustfedit na rozvoj vicejazy€nosti a schopnosti zak( dcist
a konceptualizovat prectené, tedy transformovat to ve vlastni znalosti, dovednosti, postoje
a hodnoty.

Novy navrh z roku 2018 doporucuje upravit obsah referen¢niho ramce v souladu s aktualnimi
teoriemi uceni jazykd. Kompetence pro oviaddni rodného jazyka se v novém dokumentu jiz
objevuje jako gramotnost (Literacy Competence). Kompetence k ovlddnuti cizich jazyki se
nové nazyva jazyky (Languages Competence; srov. EU, 2018, s. 3).

40 ALTMANOVA, J., KOUBEK, P., SULOVSKA, J. et al. Porovndni o&ekdvanych vystupt RVP ZV a standardd
vzdéldvaciho oboru Cesky jazyk a literatura zamérenych na ¢tendfskou gramotnost s vybranymi zahrani¢nimi
kurikuly. Praha, NUV, 2013.

41 Key Competence for Lifelong Learning. European Reference Framework. Evropskd komise, 2007. Dostupné z:
https://www.erasmusplus.org.uk/file/272/download
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Navrh referenéniho rdmce obsahuje vymezeni cilll Literacy Competence a také nezbytné ucivo
(znalosti a dovednosti) potifebné k dosazeni pozadované Urovné gramotnosti i kompetence.
Gramotnost md byt rozvijena v predmétech zamérenych na rodny jazyk, jazyk vyucovdni
nebo na oficidlni jazyk statu. Navrh predkladd také vzdélavaci obsah a udivo nutné
ke zvladnuti kompetence na pozadované, samostatné Urovni ¢innosti: znalost slovni zdsoby,
gramatika afungovani jazyka. PoZadovdna je rovnéZ znalost rliznych forem jazykového
vyjadfovani a znalost stylistiky. Zaci maji mit vybudovanou znalost komunikovat pisemné
a verbalné tak, aby to odpovidalo dané komunikaéni situaci.

Pokud jde o praci s textem, referenéni ramec povaZzuje za hlavni cil praci s rznymi zdroji, jejich
posuzovani a vyuZiti ve prospéch vlastni komunikace v odpovidajici kvalité a presvédcivosti. Je
vyzadovan aktivni pristup zaka, jeho zapojovani do dialogu, Zzak ma byt schopen vést dialog
kriticky a konstruktivné, ma mit zaroven pozitivni védomi o zasadach estetiky a etiky,
respektovat druhé a zajimat se o jejich nazory a vychodiska. Tyto principy a cile je mozné ve
Skole utvaret, smérovat k nim Zaky jen ¢innostmi, pfi nichZ budou mit hlavni tlohu Z3ci a jejich
autentickd cCinnost: aktivni, samostatnd tvoriva transformace jazykovych projevl rlzného

typu.
Standardy pro zakladni vzdélavani*?

Standardy maji presnéji specifikovat ocCekdvané vystupy RVP ZV. Jde o konkretizaci
ocCekavanych vystupl RVP ZV — pro 5. a 9. ro¢nik v predmétech Cesky jazyk, matematika
a anglictina. Obsahuji rozvedené cile, co ma zak ke konkrétnimu tématu umeét, a také vzorové
ulohy. Cilem zavedeni standard( byla snaha o zkvalitnéni zakladniho vzdélavani, upresnéni
vystupl RVP ZV, nastaveni minimalni Grovné znalosti, kterou maji Zaci v uzlovych bodech
zakladniho vzdélavani ovladat. Standardy pro cizi jazyk, ¢esky jazyk a literaturu a matematiku
byly uverejnény v roce 2011. Byly zpracovany pro 5. a 9. ro¢nik zakladniho vzdélavani a maji
pevnou strukturu: ofekdvany vystup RVP ZV, indikdtory, ilustracni uloha a komentdr.
Standardy nepredstavuji evaluacni standard, ale inspiraci a doporuceni pro ucitele.

V roce 2015 publikoval NUV Metodické komentdre ke Standardim pro zékladni vzdéldvdni,
které zpracovaly J. Altmanova a K. Klimova. Publikace obsahuje také ilustrativni ulohy pro tfi
urovné — minimdlni, optimdlni a excelentni. Jako vychodisko pro nastaveni tfi drovni
ilustrativnich uloh autorky zvolily Bloomovu taxonomii kognitivnich vyukovych cil{.

42 Standardy pro zdkladni vzdéldvdni. Cesky jazyk a literatura. NUV, 2013. Dostupné z:
https://digifolio.rvp.cz/artefact/file/download.php?file=67488&view=9832
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2. Identifikace novych spolecenskych potreb
2.1 Strategické materialy z relevantnich sfér rozvoje spolecnosti

1. Klicové schopnosti pro celozivotni uceni — Evropsky referen¢ni ramec

Dokument je pfilohou doporuéeni Evropského parlamentu a Rady z 18. 12. 2006. Jednou
zosmi klicovych schopnosti pro celozivotni uceni Referenéniho ramce je komunikace
v mateiském jazyce. Dokument uvadi jeji definici, nejdGlezitéjsi znalosti, dovednosti a postoje
souvisejici s touto schopnosti. Komunikace v matefském jazyce je schopnost vyjadrovat
a tlumocit predstavy, myslenky, pocity, skutecnosti a ndzory v pisemné i ustni formé
(poslouchat, mluvit, ist a psdt) a vhodnym a tvircim zplsobem lingvisticky reagovat ve vsech
situacich socidlniho a kulturniho Zivota pfi vzdélavdni a odborné pripravé, v prdci, doma a ve
volném case. Schopnost komunikovat vyplyvd z osvojeni materského jazyka, jeZz je
neodmyslitelné spojeno s rozvojem pozndvaci schopnosti jedince interpretovat okolni svét
a vychdzet s ostatnimi. Pro komunikaci v materském jazyce je nezbytné, aby jedinec znal
zakladni slovni zasobu, funkcni gramatiku a jazykové funkce. Zahrnuje to téZ znalost hlavnich
typu verbdlnich interakci, riznych druhd literdrnich a neliterdrnich textd, hlavnich rysd riznych
stylt a jazykovych registrii a proménlivosti jazyka a komunikace v rtiznych situacich. Pokud jde
o dovednosti, méli by jedinci umét komunikovat v ustni a psané formé v ruznych situacich
a sledovat a prizpusobovat své vlastni vyjadrovdni poZadavkim situace. Soucdsti této
schopnosti je rovnéZ schopnost rozlisovat a pouZivat ruzné typy textd, vyhleddvat,
shromaZdovat a zpracovdvat informace, pouZivat pomucky, formulovat a presvédcivym
zpusobem odpovidajicim dané situaci vyjadfovat ustné a pisemné své vlastni argumenty.
Kladny postoj ke komunikaci v materském jazyce vyZaduje schopnost vést kriticky
a konstruktivni dialog, smysl pro estetické kvality a ochotu o né usilovat a zdjem komunikovat
s ostatnimi. To zahrnuje uvédomeéni si vlivu jazyka na ostatni a nutnosti rozumét jazyku
a pouZivat jej pozitivnim a spole&ensky uvdzlivym zpisobem.*?

2. Strategicky ramec Ceska republika 2030%*

Jde o koncepéni dokument vypracovany na zadani Ufadu vlady CR z roku 2017, ktery udava
smér, jimZ by se mél vydat rozvoj nasi zemé a spolecnosti v pfistim puldruhém desetileti. Jeho
naplnéni by mélo vylepsit kvalitu Zivota a nasmérovat Ceskou republiku k rozvoji, ktery je
udrZitelny po socidlni, ekonomické i environmentdlni strance. Perspektiva kvality Zivota
pfipomina, Ze pokrok ve spolec¢nosti nelze hodnotit pouze ekonomickymi ukazateli, jako je HDP.

Indikatory kvality Zivota v oblasti vzdélavani

V dokumentu je mimo jiné uvedeno, ,,... Ze ¢eské déti vykazuji v mezindrodnim srovndni nizkou
oblibu skoly (patii k nejméné motivovanym pro vzdélavani, ,,nerady chodi do skoly“, ,ve skole
se nudi”). Zdroven cEesky vzdélavaci systém doposud déli déti jiz v pomérné utlém véku na
talentované a netalentované a sméruje je do riznych typa Skol. Potreba distribuovat kvalitu
Zivota do co nejsSirsi ¢dsti spolecnosti ale jasné vede k potfebé umoZnit vSem rovny pristup ke

Bhttps://www.google.cz/search?q=KI%C3%AD%C4%8Dov%C3%A9+kompetence+pro+celo%C5%BEivotn%C3%A
D+u%C4%8Den%C3%AD&0q=KI%C3%AD%C4%8Dov%C3%A9+kompetence+pro+celo%C5%BEivotn%C3%AD+u%
C4%8Den%C3%AD&aqgs=chrome..69i57j0.2347j0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8, s. 5

4 https://www.cr2030.cz/strategie/
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vzdélavani, tj. tak, aby kaZzdy mohl dosdhnout co nejlepsiho vzdéldni v zavislosti prdavé jen na
svych schopnostech, moZnostech i motivacich. “*

Za prioritu je povaZovano systematické celozZivotni vzdélavani. Dokument upozornuje také na
potfebu dostate¢nych a efektivné vyuzitych zdroji nezbytnych pro dosaZzeni kvalitniho
vzdélavani. Jednim z relevantnich zdroju je ukazatel ICT ve vzdélavani. Tento poZadavek je
v souladu s dokumentem Strategie digitalniho vzdélavani do roku 2020.

Pokud jde o ukazatele popisujici dovednosti, kompetence a postoje, kterymi lidé disponuiji, za
koncepéné nejpropracovanéjsi Ize povazovat dvé Setfeni organizovana OECD: PISA a PIAAC.
Z vyuziti téchto zdroju je patrné i rozdéleni na ukazatele, které se zabyvaji kompetencemi
Skolni mladezZe na konci povinné skolni dochazky (PISA) a kompetencemi dospélych (PIAAC).

3. Strategie vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 202046

Jedna se o klicovy dokument MSMT CR, ktery je zaroven podminkou pro éerpani prostfedki
z Evropské unie. Strategie je zamérena na tfi priority:

a) sniZzovani nerovnosti ve vzdélavani

Cilem je mj. zvysit dostupnost a kvalitu predskolniho vzdélavani a rané péce a zavést povinny
posledni ro¢nik predskolniho vzdélavani.

b) podpora kvalitni vyuky a ucitele

Cilem je dokondit a zavést kariérni systém pro ucitele a zlepSovat podminky pro jejich praci,
modernizovat pocatecni vzdélavani ucitell a vstupni vzdélavani rediteld. Dlraz je kladen také
na modernizovani systému hodnoceni na Urovni ditéte, Zdka a studenta a Skoly. V této
souvislosti vyvstava potreba rozvoje formativniho hodnoceni.

c) odpovédné a efektivni fizeni vzdélavaciho systému

Cilem je mj. systematicky vyuZivat vysledky vybérového testovani vysledkd zaka jako zpétnou
vazbu o fungovani vzdélavaciho systému a také potieba zlepseni komunikace mezi Skolou
a verejnosti.

4. Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi
2015-2020%
,Soucasnd spolecnost reflektuje technologické, ekonomické, spolecenské a environmentdini
procesy a zmény, které ovlivriuji pfedevsim ekologii, ekonomiku a v dusledku celou spolecnost.
Pro obdobi, které presahuje obdobi Dlouhodobého zdméru, je tfeba pocitat s tim, Ze cile
a obsah vzdéldvdni bude tfeba aktudlnim procesiim a zméndm vyraznéji prizpusobit. “*8
Ve svém dusledku to bude znamenat posléze systematictéjsi pfistup k nasledujicim tématim:

- inovace ramcovych vzdélavacich program(;

- pfriprava ucitell na tyto zmény (v pregradualni pfipravé i v jejich dalSim vzdélavani);

- racionalni vybavovani skol nezbytnymi vyukovymi prostredky;

- fizeni zmén, které budou tyto inovace provazet;

- vzdélavani pro udrzitelny rozvoj.

4> https://www.cr2030.cz/strategie/wp-
content/uploads/sites/2/2018/05/07_Vzd%C4%9BI%C3%A1v%C3%A1N%C3%AD.pdf s. 3

46 http://www.msmt.cz/ministerstvo/strategie-vzdelavaci-politiky-2020

47 http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/dlouhodoby-zamer-vzdelavani-a-rozvoje-vzdelavaci-soustavy-3
48 http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/dlouhodoby-zamer-vzdelavani-a-rozvoje-vzdelavaci-soustavy-
3,s.10
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Zakladnim predpokladem fungujiciho vzdélavaciho systému je jeho dobrd dostupnost
a prostupnost viech stupnl skol pro vSechny spolecenské skupiny. Vyznamnou pozornost je
treba soustredit také na pocdatecni pfipravu a pribéznou profesni podporu uciteli.

Dlouhodoby zdmér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy CR 2015-2020 prejima zékladni
opatreni uvedena ve Strategii 2020 a stanovuje pro budouci obdobi tyto hlavni cile:

- zvySeni dostupnosti a kvality pfedskolniho vzdélavani,

- zkvalitnéni 2. stupné zakladniho vzdélavani,

- podporu stfedniho odborného skolstvi,

- dokonceni kariérniho systému a standardu profese ucitele

- pfiméreny rozvoj sité Skol a Skolskych zarizeni k dlouhodobé uplatnitelnosti
absolventii ve spolecnosti a na trhu prdce.

5. Strategie digitalniho vzdélavani do roku 2020

Vzhledem k tomu, Ze systém vzdélavani i $kolska zafizeni v Ceské republice museji reagovat
jak na ekonomické a spolecenské zmény, tak na rozvoj technologii, které se podileji na inovaci
vzdélavani, predstavuje jednu ze zasadnich promén nasi soucasné Skoly pravé rozvoj
digitalnich technologii a jejich praktické vyuzivani. Zatimco jesté v 90. letech 20. stoleti bylo
pripojeni skol k internetu spisSe vyjimkou, v soucasnosti jsou prakticky vsechny skoly pripojeny
k internetu, jsou vybaveny pocitaci, disponuji vlastnimi internetovymi strankami, agenda
vetsiny Skol je zpracovavana v elektronické podobé atd.

Digitalni vzdélavani reaguje na zmeény ve spolecnosti souvisejici s rozvojem digitalnich
technologii a jejich vyuzivanim v nejrdznéjsich oblastech lidskych cinnosti. Zahrnuje jak
vzdélavani, které ucinné vyuziva digitalni technologie na podporu vyuky a uceni, tak
vzdélavani, které rozviji digitalni gramotnost zakU a pfipravuje je na uplatnéni ve spolecnosti
a na trhu prace, kde poZzadavky na znalosti a dovednosti v segmentu informacnich technologii
stdle rostou. Cilem strategie je nastavit podminky a procesy ve vzdélavani, které toto digitalni
vzdélavani umozni realizovat.

Informatické mysleni (computational thinking) odrazi potfebu porozuméni svétu kolem nas
z nové perspektivy. Jde o zplsob uvazovani, ktery pouZivda metody informatiky pfi feseni
problémi, a to vcetné problémd komplexnich ¢i nejasné zadanych. Rozviji schopnost
analyzovat a syntetizovat, zevSeobecriovat, hledat vhodné strategie feSeni problémi
a ovérovat je v praxi. Vede k pfesnému vyjadfovani myslenek a postup(l a jejich zaznamenani
ve formdlnich zapisech, které slouZi jako vSeobecny prostfedek komunikace. Pracuje se
zakladnimi univerzalnimi pojmy, které presahuji soucasné technologie: algoritmus, struktury,
reprezentace informaci, efektivita, modelovani, informacni systémy, principy fungovani
digitalnich technologii.*®

4 http://www.nuov.cz/uploads/RVP/KK/Evropsky_referencni_ramec.pdf
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Strategie digitdlniho vzdélavani formuluje tfi prioritni cile, ke kterym budou smérovat prvni
intervence:
1. Otevrit vzdélavani novym metoddm a zplsoblm uceni prostfednictvim digitdlnich
technologii.
2. Zlepsit kompetence zakl v oblasti prace s informacemi a digitdlnimi technologiemi.
3. Rozvijet informatické mysleni Zaka.

Soucasné charakteristiky vzdélavacich obor( zabyvajicich se informa¢nimi a komunika¢nimi
technologiemi ve stdvajicich rdmcovych vzdélavacich programech jsou jiz prekonané
a zastaralé, nereflektuji soucasny stupen vyvoje a souasné moznosti digitalnich technologii.

Pokud jde o vyuZiti modernich informacnich technologii (MIT) ve vyuce ceského jazyka,
vtomto ohledu spatfujeme nékolik témat, v nichz mohou tyto technologie vyznamné
napomahat k rozvoji Zakovskych kompetenci a mohou také vyrazné prispivat ke kvalité
a zatraktivnéni vyuky.

1. Vyuzivani elektronickych zdroji jako primarnich zdrojl pfi praci v hodinach. V tomto pfipadé
mUze jit napriklad o publicistické komunikaty, ale také o dostupné ukazky z beletrie, hudebni
klipy, blogy, vlogy a jejich texty, které muaze vyulujici ve spolupraci se Zaky vybirat
a pripravovat k dalSimu vyuziti.

2. Vyuziti modernich informacnich technologii pfi praci s komunikacnim aktem, s komunikacni
situaci, s nacvikem dialogu ad.

3. Prace s textem a hypertextem. Prace s textem v digitalnim prostfedi ma svoje specifické
rysy, zaci se uci orientaci ve strukturovaném diskurzu, jsou schopni vyuzivat multimedialni
prostiedky, vytvaret vlastni elektronické prezentace ad.

4. Prace s MIT zahrnuje vyhledavani informaci a rozliSovani jejich zdroja, predevsim v prostredi
digitalni sité World Wide Web, pfispiva k chapani informacnich struktur a rozviji Zakovy
kompetence jak v oblasti digitdlni gramotnosti, tak i v jednotlivych ucebnich oborech ci
vyucovacich predmétech.

7 7

2.2 Studium verejné zaujimanych postoju ke vzdélavani

V roce 2002 inicioval Jiti Kostecka vyzvu k otevieni vyuky literdrni vychovy a ceského jazyka
pragmatice a zejména tvorfivosti Zdki pod samozfejmym patrondtem a s intenci ucitele.>®
Tato vyzva se setkala s velkych ohlasem zejména u vyucujicich ¢eského jazyka a literatury, bez
vétsiho ohlasu ale zlstala napriklad u didaktik( na vysokoskolskych pracovistich. Kostecka stal
také u zrodu Asociace cestinari, dodnes fungujici a aktivni platformy, kterou v pocatcich
podporili odbornici z okruhu kolem ¢asopisu Cesky jazyk a literatura. Asociace reflektuje vyvoj
oborové didaktiky a podporuje ucitele ¢estiny ve sledovani novych trenda.

Dalsi vyznamnou organizaci je Spolecnost ucitelii ceského jazyka a literatury, ktera vznikla ve
Skolnim roce 2011/12 v navaznosti na aktivitu Veroniky Valikové Vratme maturitu do skol.
Hlavnim cilem spolecnosti je zvyseni prestize ucitelt ¢eského jazyka.

Obé profesni spole¢nosti uverejiiuji metodickou podporu pro ucitele a napomahaji rodicim
v ramci debaty o vyuce a didaktice ¢eského jazyka a literatury.

30 http://www.ceskaskola.cz/2002/03/jiri-kostecka-vyzva-k-celonarodni.html
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Obecné otazky vzdélavaciho systému, formovani podpory Skol a ucitelll za podpory financi
z EU, kariérni systém pro ucitele, podobu maturitni zkousky ¢i pfijimaci zkousky na stfedni
Skoly diskutuje Stdld konference asociaci ve vzdélavdni (SKAV). Tato platforma podporuje
progresivni zmény ve vzdélavani a snaZi se o zprostfedkovani ndzorl mezi pedagogickymi
iniciativami, neziskovym sektorem, statni spravou, samospravou a verejnosti.

2.3 SWOT analyza kurikula

Jazykova vychova, slohovd a komunikacni vychova v predskolnim, zakladnim a strednim
vzdéldavani v CR:

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
e zkudenosti NUV se zavadénim e dlouhodobé nepredvidatelné postoje
kurikularni reformy a pozadavky spolecnosti
e vysledky analyzy vybranych e vysoké pocty 74kl ve tridach
zahranicnich kurikul komplikuji individualizaci vyuky
e zaméreni se na potreby zaki e nevyrovnana kvalita ucebnic
e podpora konstruktivistického pojeti a metodické podpory ucitell
vyuky e dosud nezavedeny kariérni fad pro
e podpora formativniho hodnoceni ucitele
e projekty zamérené na sjednocovani e nedostate¢nd implementace forem
metodické podpory ucitell a metod vzdélavani (komunikaéni
vychova, dramaticka vychova, kritické
mysleni ad.) do oborovych didaktik
v ramci pfipravy studentd na vysokych
Skolach
PRILEZITOSTI HROZBY
e oteviend spoluprace vsech aktérl neochota nékterych vyucujicich ménit
vzdélavani stavajici SVP
o redukce gramatického uciva néktefi vyucujici budou i nadale
e posileni komunikaéni vychovy preferovat gramatické ucivo
e posileni prvkd kritického mysleni, nékteri vyucujici budou i naddle
dramatické vychovy, integrované vyuky preferovat sumativni hodnoceni
a mezipredmétovych vztahl néktefi vyucujici budou nadale
e zaméreni se na praci s aktualnimi texty preferovat vysoky podil znamek
e podpora prace s textem, vyhledavanim, z pravopisu a gramatického uciva na
tfidénim a hodnocenim informaci celkové klasifikaci predmétu

e implementace digitalniho vzdélavani

e zajisténi dalSiho vzdélavani ucitell se
zamérenim na formy a metody prace
a na zplsoby hodnoceni (sumativni
a formativni)
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3. Navrh na revidovani RVP v dané vzdélavaci oblasti
3.1 Navrh na zmény v celkové koncepci vzdélavani

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura tvoii jednotlivé slozky: jazykovd vychova,
komunikacni a slohova vychova a literarni vychova. Tyto slozky jsou vzajemné Uzce provazany.
Jazyk slouZi jako komunikacni prostfedek, jako ndstroj pro vyjadfovani myslenek, ndzor(
a pocitQ. Vyuzivani jazykovych prostfedkd s ohledem na komunikacni situaci umoznuje rozvoj
stylistickych a stylizacnich kompetenci, pfipravu a tvorbu mluvenych i psanych komunikata.
Umélecky text (prdza i poezie) vyuziva jazykové prostfedky k vyjadreni estetického zaméru
v rGznych literdrnich Zanrech.

Soucasné pojeti vyucovani Ceského jazyka je prirozenym vysledkem dosavadniho vyvoje.
Klicovym meznikem pro moderni ¢eské Skolstvi stejné jako pro celou spole¢nost byl rok 1989.
Poté, co se nase spolecnost dala na cestu ekonomickych a politickych reforem, se otevrel
prostor pro zavadéni novych a modernich koncepci vzdélavani. S tim souviselo zavadéni
modernich forem a metod vyuky a mnozi pedagogové a didaktikové hledali informacni zdroje
a inspiraci ve vyspélych zemich zapadni Evropy, v USA, Kanadé, ale také v uspésnych
vychodoasijskych zemich.

Z dnesniho pohledu, s vice nez dvacetiletym odstupem, mizZeme konstatovat, Ze tento proces
v mnoha ohledech probihal ¢asto vice ¢i méné chaoticky. Jednu ze zakladnich pficin této
situace miZeme spatiovat v tom, 7e koncepce vzdélavani v polistopadovém Ceskoslovensku
aod r. 1993 v Ceské republice bohuzel nebyla cilevédomé a transparentné vytyéena
a dlouhodobé udriovdna v pozadovanych intencich. Pokud tomu tak bylo, nékolikrat se
béhem poslednich dekad potvrdilo, e z koncepce vzdélavani v CR se stava politikum,
a v dlsledku toho se pomérné ¢asto vyrazné ménily postoje k tzv. Skolské politice.

V souvislosti s tim dochdazelo také jednak k uvolfiovani trhu, coz umoznilo vydavat vice nez
jednu fadu ucebnic (tak tomu bylo do r. 1989), jednak k tomu, Ze se s uvolnénim politické
situace kladl ve spole¢nosti vSeobecny dlraz na otevienost a pluralitu ndzord, coz v dusledku
Llegitimizovalo” formulovdni mnohdy vyrazné odliSnych pojeti vyucovani ¢eského jazyka,
slohu, komunikac¢ni vychovy a literarni vychovy. To se vyrazné projevilo v letech 1993-1997,
kdyz byly zavadény nové vzdélavaci programy pro zakladni Skoly (Obecna skola a pozdéji pro
2. stuperi ZS Obecna 3kola, Narodni $kola a Zakladni 8kola). Tyto programy se totiZ lidi
dlrazem na rdzné slozky vyucovani ¢eského jazyka i na vybrané metody a formy vyuky.
Navzdory dobrym umyslim a nékolika kvalitné pripravenym koncepcim vzdélavani, véetné
reformy celého systému vzdélavani, nékolikerym Upravam maturitnich zkousek a pfijimacich
zkousek na stfedni a vysoké skoly atd. projevy této slozité situace pretrvavaji do soucasnosti.
Mnozi odbornici, vyucujici, ale také laicka verejnost a samotni Zaci a studenti nejsou s celkovou
koncepci vzdélavani spokojeni.

V souvislosti s potfebou opravdu cilevedomé a koncepcni reformy naseho vzdélavaciho
systému se vr. 2002 uskutecnila tzv. celonarodni diskuse, kterd byla zverejiiovana na
internetovych strankach. Jednou z diskutovanych otazek bylo pro koncepci predmétu cesky
jazyk, resp. Cesky jazyk a literatura, zcela zdsadni téma: zachovat predmét v dosavadni podobé
se vSemi stavajicimi slozkami, nebo jej naopak rozdélit do dvou samostatnych vyucovacich
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pfedmétl. Osamostatnit se méla literdrni vychova. | kdyz se pro rozdéleni predmétu vyslovila
vice neZ polovina respondentd, vyucovaci predmét zlstal zachovan se vSemi dosavadnimi
slozkami. Mimochodem oddéleni literarniho vyucovani doporucoval uz Jan Pricha koncem
70. let 20. stoleti.

V odbornych kruzich jiz |éta agilné plsobili experti, ktefi méli a stdle maji zajem na zlep3Seni
stavajici situace. Pokud jde o vyucovaci predmét Cesky jazyk a literatura, velmi aktivné se
angazovali naptiklad Jifi Kostec¢ka, Ondrej Hausenblas, Milan Poldk, Ludmila Zimovd, Eva
Hajkova, Kvétoslava Klimova. Mezi odborniky, ktefi hajili spiSe dosavadni tradi¢ni pojeti
zaloZzené na gramatickém ptistupu, mGZeme radit Vlastimila Styblika nebo Pfemysla Hausera.
Néktefi odbornici (lingvisté i didaktici) se snazili posilit odbornou stranku vyucovani (Oldfich
Uliény, Radoslava Brabcova, Eva Hoflerovd), Marie Cechova spoleéné s V. Styblikem se pozdéji
snazili o funkéni propojeni tradi¢ni didaktiky ¢estiny s modernimi trendy ve vyucovani tohoto
predmétu (srov. Cestina a jeji vyucovdni, Didaktika ceského jazyka pro ucitele zdkladnich
a stfednich skol a studenty ucitelstvi, 1998).

V r. 2005 vstoupil v platnost Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani a v dalSich
letech postupné ramcové vzdélavaci obory pro stiedni skoly, a to jak pro gymnazia, tak pro
vSechny typy stfednich skol.

RVP ZV navazoval na tzv. Bilou knihu, dokument, ktery vzbuzoval opravnéné nadéje na cestu
k pozitivnim zménam v nasem Skolstvi. Musime oteviené pfiznat, Ze RVP ZV pozitivni ohlasy
neziskal. Nespokojenost vyjadrovali predevsim samotni vyucujici, tedy rozhodujici aktéri
vyucCovaciho procesu. Jejich negativni reakce vychazely predevsim zjejich dosavadnich
zkuSenosti a z pocitu, Ze jim pfibude mnoho prace navic, ale samotny obsah toho, jak budou
ucit, se prakticky maze, ale nemusi pfilis zménit. Ozyvaly se ohlasy typu: ... tohle neni nic
nového, my prece ucime komunikaci také, ale ted’ musime vytvdret skolni vzdélavaci programy
..., ... hebylo lepsi, kdyZ byly pevné stanovené osnovy? ... ted'vlastné nevime, co je tedy pfesné
zdvazné ucivo a co neni ..., ... jak to mdme vSechno v hodindch zvliddnout, kdyZ se na 2. stupni
sniZila dotace pro cCestinu a uciva ted pfibyva?“ apod.

Nasledujici graf reflektuje nadzory ucitell na RVP ZV 12 let po jeho uvedeni v platnost. Pfestoze
v soucasné dobé uZ nejsou nazory vyucujicich vici RVP ZV natolik vyhranéné jako kratce po
jeho vydani, presto zgrafu muUZeme vycist zadvainé informace, které do znacné miry
koresponduji s potfebou revizi stavajictho RVP ZV.
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Graf €. 3: Problematické aspekty RVP ZV podle nazori uéiteli!
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rozdéleni vystupd nepfimérena didakticka
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Vedle vzdélavacich oblasti predkladal RVP ZV prlifezova témata, kterd méla slouzit jako
prostfedek pro uplatfovani mezipredmétovych vztaht a integraci uciva. PrestoZe vytvareni
integrovanych predmét( je obtizné a v CR je ve srovnani s vyspélymi staty Evropy dosud méné
vyuzivano, ma v kazdém kurikulu své opodstatnéni: ,Kurikuldrni obsahy skolni edukace
nemohou setrvdvat na principu monodisciplindrnosti vyucovacich predmétd, podle néhoz
kaZzdd z véd ma svij odpovidajici predmeét, tedy napr. geografie - zemépis (...) Pocet
vyucovacich predméti nelze stdle zvysovat. Proto vznikaji integrované predméty (a v disledku
toho také integrované pozndni), i kdyZ jejich vytvdreni a realizace jsou velmi obtizné.”>?

Od zavedeni RVP ZV do Skolské praxe v roce 2005 uplynulo jiz 13 let a béhem této doby se
v zahrani¢ni i tuzemské odborné literatufe profiluji nové trendy, které se zabyvaji
problematikou kurikuldrnich dokument(. Zmény prodélava rovnéz didaktika jako védni obor,
ktery reflektuje teorii i praxi vyucovani v souladu s rozvojem pedagogiky, psychologie a dalSich
védeckych disciplin, které se vzdélavanim souviseji. Méni se také ndzory na postaveni Zaka,

51 SUCHOMEL, P., PAVLAS, T. Vysledky dotaznikového Setfeni. Co pfineslo testovdni v roce 2017. CSl, 2018.
Prezentovano 29. kvétna 2018 na Odborném seminafi nad vysledky vybérového testovani zakd v roce 2017.
52 pRUCHA ). Moderni pedagogika. Praha: Portal, 1997, s. 266—267.
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ktery se ma stat stfedem vzdélavaciho procesu, vyvojem prochdzi vzajemny vztah mezi
vyucujicim a Zakem.

Z uvedenych skutecnosti vyplyva, Ze nastal Cas k pfedlozeni funkéniho a poZzadavkiim soucasné
doby odpovidajiciho kurikula, které by akcentovalo moderni prvky ve vyuce (komunikaéni
vychovu, dliraz na rozvijeni ¢tenarské gramotnosti, metody kritického mysleni, dramatickou
vychovu, integrovanou vyuku ad.), modifikovalo vztah mezi vyucujicim a Zdkem, zohledriovalo
roli Zaka ve vzdélavacim procesu a upravovalo oc¢ekavané vysledky uc¢eni a zptisoby hodnoceni.
Je ovSem treba zdlraznit, Ze nékteré aspekty spojené s komunikaéni vychovou (zejména
Ctendrskd gramotnost) se tykaji ceského jazyka, ale vétSina z nich je spojena se vSsemi obory
(vyuCujici ve vSech vzdéldvacich oborech jsou zodpovédni za rozvoj komunikacnich
kompetenci).

Principy integrace a mezipfedmétovych vztahU jsou velmi dobfe vyuzitelné pravé v predmétu
Cesky jazyk, a to jak mezi jeho vzdjemnymi slozkami, tak ve vztahu k dalsim vyucovacim
predmétim, napriklad k déjepisu, zemépisu, matematice, hudebni a vytvarné vychové.

Centrem vzdéldvaciho procesu by se mél stat zak. V ndvaznosti na plnéni ukold RVP by na
Skolach mélo dojit mimo jiné také k individualizaci vyuky, to znamena k vyucovani v mensich,
diferencovanych skupinach. Ve vyucovani ¢eského jazyka by to znamenalo déleni tfidy na
mensi skupiny (to naposledy natizovaly celostatné platné osnovy zr. 1991 v ¢eském jazyce
v jedné hodiné tydné).

Stejné tak je duleZita i role ucitele ceského jazyka a literatury. Uvadime nékteré pozadavky
z opatteni Dlouhodobého zdméru vzdéldvdni a rozvoje vzdéldvaci soustavy Ceské republiky na
obdobi 2015-2020:
B.4.3 Zvysovat kompetence pedagogl, zejména na 2. stupni ZS, které povedou k lepsim
vzdéldavacim vysledkim Zdku vietné schopnosti vyhodnocovat kvalitu vyuky, ddle ji rozvijet
a poskytovat zpétnou vazbu Zakum i jejich rodi¢im, s akcentem na Ctendiskou, matematickou
a pfirodovédnou gramotnost.
B.4.4 Zvysit efektivitu dalsiho vzdéldvdni ucitelii ZS v kurzech a jinych dlouhodobych formdch
podpory zamérenych na inovace ve vzdéldvacich programech ... zlepSeni oborovych didaktik,
implementaci prirezovych témat do vyuky, lepsiho ovlddnuti novych technologii ve vyuce,
reSeni vychovnych problémd apod.
B.4.5 Zlepsit materidini, finanéni aj. podminky pro ¢innost 2. stupné ZS.53

Zmény soucasného pojeti vyuky CeStiny by mély vychazet z funkéniho vyuzivani jazykového,
komunika¢niho a slohového uciva ve vztahu k praktické komunikaci. V této souvislosti
zminime vyuzivani forem a metod kritického mysleni. Tento program vyvinulo Consorcium for
Democratic Pedagogy, jehoz ¢leny jsou University of Northern lowa, Hobart and William Smith
Colleges, Orava Association — Projekt Orava, International Reading Association — IRA. V Ceské
republice se o Sifeni tohoto programu zaslouZili nejvice Ondfej Hausenblas a Hana Kostalova.

53 http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/dlouhodoby-zamer-vzdelavani-a-rozvoje-vzdelavaci-soustavy-
3,s.18
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Pro kritické mysleni je charakteristické naptiklad:

- promyslené a strukturované vyufziti ¢teni, psani a diskuse k rozvijeni samostatného
mysleni zakd, k podniceni potreby i schopnosti celoZivotniho vzdélavani, tvofivého
pfistupu k novym situacim, schopnosti spolupracovat a respektovat nazory druhych;

- aktivni uc¢eni odehravajici se ve fazich evokace — uvédomeéni si vyznamu informaci —
reflexe;

- zmeéna ucitelova postaveni v procesu vychovy a u¢eni a zména komunikace mezi
ucitelem a Zaky a mezi studenty navzajem;

- vyuZiti faktografickych znalosti k feSeni problém( a jako materialu k rozvijeni
myslenkovych operaci, vyvazeny pomér mezi znalostmi, dovednostmi a rozvijenymi
postoji;

- zohlednéni skutec¢nych Zakovych zajmu a potreb;

- zdakova neustala reflexe vlastniho uceni jako jeden z nastroju celoZivotniho vzdélavani;

- ddaraz na spolupraci zakd, vyuZiti celé skaly kooperativnich metod;

- tfida jako udici se spoleéenstvi oteviené novym ndpadim a netradi¢nim fe$enim.>*

Hlavnim cilem programu je to, aby se Zaci stali samostatnymi mysliteli a ¢tenafi, ktefi se
dokazou na véci divat z rdznych Ghld pohledu, jsou zvidavi a citi lasku k védéni a zodpovédnost
za svét, ve kterém ziji.

Ondrej Hausenblas se dlouhodobé zabyva reformou vyucovani ¢eského jazyka a literatury.
Svoje nazory v ucelené podobé zverejnil uz v roce 1992, kdy vysla publikace Vrdtime smysl/
hodindm c&estiny? Uvaha a prakticky ndvrh, jak ucinit nds vyucovaci pfedmét hodnym Zdkova
zdjmu. V poslednich letech se vénuje propagaci a Siteni myslenek, forem a metod kritického
mysleni a spoluorganizuje odborné seminare a Skoleni, jimiz prosly uz tisice nasich
vyucujicich, zejména cestinara.

V moderni skole by se mél centrem vzdéldvaciho procesu stat zak, jeho ndzory, postoje,
znalosti a dovednosti. Formy a metody komunikacni vychovy, kritického mysleni, dramaticka
vychova, integrovana vyuka a individualizovana vyuka predstavuji uc¢inné prostredky, které
pfispivaji k rozvoji osobnosti Zaka, k prohloubeni interakce uclitel-zak, Zak-ucitel a také
k pozitivni atmosfére v ramci tfidniho kolektivu.

3.2 Navrh na hlavni zmény v pozadovanych vysledcich uceni zZaku

Ocekdvané vysledky uceni byly nové formulovany tak, aby odrazely propojeni vSech slozek
predmétu Cesky jazyk, tedy jazykové, komunikaéni a slohové vychovy. Jejich soucasné verze
formulovali autofi této studie ve spolupraci sdidaktiky cCeského jazyka a literatury
z pedagogickych fakult (Stanislav Stépanik, lvo Martinec), s vyucujicimi &eského jazyka
a literatury na 2. stupni ZS, popf. SS (Alena Duhajska, Ladislava Kodvarovd, Rostislav Konopa).
Na jedndnich pracovni skupiny jsme spolupracovali rovnéz s odborniky na problematiku
1. stupné ZS (Hana Havlinovd, Kamila Balharova, Gabriela Babugovd, Jana Nedvédova ad.).

> http://www.kritickemysleni.cz/oprogramu.php
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Pracovni skupina povérena pfipravou revize pojeti a obsahu vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova
komunikace (vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura) predklada navrhy ocekavanych vysledkd
uéeni (OVU) pro uzlovy bod po ukonéeni 7. roéniku® a po ukonéeni 9. roéniku.

V ndsledujicim srovnani predklddame OVU z roku 2005 a soucasné navrhované OVU.
Zvolena hlediska:

1. Nové OVU jsou modifikovany:
Priklad:

2005: CJL-9-2-03 samostatné pracuje s Pravidly ¢eského pravopisu, se Slovnikem spisovné
cestiny a s dalSimi slovniky a pfiruckami

2018: CJL-7-1-13 pracuje samostatné s Pravidly ¢eského pravopisu, s jazykovymi slovniky
a priru¢kami véetné digitalizovanych zdroju

Téma je zarfazeno do 6.—7. ro¢niku, v oCekdvaném vysledku vzdélavani je zd(iraznéna prace
s informacemi z digitalizovanych zdroja.

2005: CJL-9-2-08 rozli$uje spisovny jazyk, nafeéi a obecnou &estinu a zdvodni jejich uZiti
2018: CJL-9-2-17 rozliuje prostiedky spisovného a nespisovného jazyka, rozeznava jejich
funkci a tuto znalost vyuZziva i pfi tvorbé vlastniho textu a v mluveném projevu

V OVU je znalost prostifedkl spisovného i nespisovného jazyka smérovana k praktickému
vyuziti ve vlastnich komunikatech.

2. OVU jsou formulovdny jako vyrazné inovativni nebo zcela nové:
Priklad:
CJL-7-1-03 pouziva metody kritického mysleni, studijniho ¢teni, tvofivého psani a naslouchani

Novinkou, ktera by méla napomoci uciteldm pfi praci s ocekavanymi vysledky vzdélavani, jsou
jejich konkretizace, které jsou zaméreny na popis jednotlivych uc¢ebnich ¢innosti.

S OVU souvisi také jejich konkretizace, ktera bude doplnéna prostfednictvim doporucujiciho
materidlu. Zatimco OVU budou pro vyucujici zavazné, jejich konkretizace je na bazi
dobrovolnosti. Jejim cilem je pfibliZit a konkretizovat jednotlivé body OVU.

55 Uzlovy bod po absolvovani 7. roéniku bude v revidovaném RVP ZV zaFazen nové, stavajici RVP ZV tento uzlovy
bod neobsahoval.
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Priklad: Ocekdvané vysledky uceni a jejich konkretizace: Komunikacni a slohova vychova,
uzlovy bod po absolvovdani 7. rocniku

e dba na kulturu jazykového projevu, funkéné vyuziva a vysvétluje vyuziti konkrétnich
jazykovych prostiedkd v dané komunikacni situaci

e vyjadfuje se kultivované

e rozliSuje mezi spisovnymi a nespisovnymi jazykovymi prostfedky a rozpozna, v kterych
komunikacnich situacich je mUze pouzit

e vyslovuje peclivé samohldsky, souhlasky a souhldskové skupiny

e odstranuje ze svého projevu tzv. vycpavkova slova

e dokaZe opravit spoluzakovy chyby v mluveném projevu

e uziva vhodné hlasitost projevu, dba na tempo, vétny prizvuk a melodii; mluveny
projev doplnuje vhodnymi gesty a mimikou

e uziva v mluveném projevu primérenou hlasitost reci podle dané komunikacni situace

e dokaze prizplsobit tempo feci komunikacni situaci a komunikaénimu zaméru

e pouZiva spravné vétny pfizvuk a intonaci, zejména pro rozliSeni vét podle postoje
mluvéiho

e doprovazi svlj projev vhodnymi gesty a mimikou

e pouziva metody kritického mysleni, studijniho ¢teni, tvofivého psani a naslouchani

e (te s porozuménim

e dokaze tridit a zpracovavat informace z textu (INSERT)

e posuzuje obsah textu z rlznych hledisek (pétilistek)

e vytvari myslenkovou mapu a vytvafi asociace

e rozviji a dokoncuje zapocaté véty nebo pribéhy v mluvené i psané podobé

e pouziva metodu podvojného deniku a volného psani

e pozorné naslouch3, reflektuje to, co slySel, vyjasnuje si nepochopené, sumarizuje
fakta a sdili svoje postrehy

e vyhledava v textu klicova slova a na jejich zakladé vytvari poznamky, vytah, vypisky;
zhodnoti, které informace se dozvédél

e vyhledava a zaznamendva klicova slova a dava je do souvislosti

e pofizuje z textu poznamky, vytah a vypisky, orientuje se v nich; je schopen se z nich
ucit a vysvétlovat je spoluzakdm a vyucujicimu

e zhodnoti informace, které se dozvédél, a dava je do souvislosti s témi, které jiz zna

e ovlada pfi psani a vytvareni textu v elektronické podobé zakladni editorské
dovednosti

e ovlada psani v textovém editoru

e pouziva zarovnani textu do odstavcl

e ovlada funkce kldvesnice pro mazani textu, mezery, velka, zvyraznéna a barevna
pismena

e o0znacuje, kopiruje, premistuje nebo vyjima text

e vytvori tabulku nebo jednoduchy graf podle zadani

e prezentuje informace ziskané z rtiiznych zdroji véetné elektronickych médii
a dopliiuje je obrazovymi a audiovizualnimi prvky

e vyhledd informace k zadanému tématu, utfidi je a zpracuje; doplni text obrazky,
fotografiemi, hudebnimi nebo filmovymi ukdzkami a prezentuje je ve tridé
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Navrhy na redukci a na doplnéni uciva

V rdmci revize RVP budeme navrhovat redukci uciva, coz byl jeden ze zékladnich poZadavku
béhem pfipravy revize vzdélavaci oblasti a vzdélavaciho oboru. Tato redukce vychazi jednak
z ndzorl nasich prednich pedagogl a didaktik(, jako je napf. Jan Prlicha, Jarmila Skalkova,
Vlastimil Pafizek, jednak ze skuteénosti, Ze mnohé ucebnice ¢eského jazyka jsou obsahové
prfedimenzované. Vyucujici Casto ve snaze vychdzet ze struktury aobsahu ucebnice
predkladaji zakim terminologicky i pojmové narocné ucivo. Mnozi ucitelé i autofi ucebnic
povazuji svlj predmét za ten nejduleZitéjsi ze vSech a snazi se Zakim zprostifedkovat co nejvice
poznatkd, které po nich poté oviem poZaduji. Pfesto se zna¢nd ¢ast ucitell shoduje v tom, Ze
rozsah vzdélavaciho obsahu oboru cesky jazyk a literatura je predimenzovany.
V dotaznikovém 3etieni CSI realizovaném v roce 2017 povazuje 19 % ucitelii éestiny obsah
daného tematického celku za predimenzovany, 15 % vybralo moZnost nepfimérena
ndrocnost nékterych vystupu pro zaky a 13 % vyucujicich oznacilo variantu chybéjici témata
pro studijni a Zivotni drahu Zdki.®

Soucasné ucebnice ¢estiny jsou zpracovany prednimi odborniky, at uz jde o didaktiky, nebo
ucitele s dlouholetou praxi a vynikajicimi vysledky. Ti se v dobré vife snazi zprostifedkovat
uciteldm a zaklm co nejvice fundované zpracovanych vyklad( udiva, cvi¢eni a udkold, at uz
tradi¢nich, ¢i méné tradi¢nich, a to vSe ve vice ¢i méné zdarilé grafické uUpravé. Presto
v ucebnicich cestiny z hlediska rozsahu dosud prevlada pravopisné a gramatické ucivo, tedy
nacvik, osvojovani a procvicovani pravopisnych jevd a tvaroslovna a skladebni problematika.
Kdyz k tomu pfipojime slovotvorbu a nauku o slovni zasobé a nahlédneme napftiklad do
ucebnic nakladatelstvi Fraus, zjistime, Ze je objem jazykovédnych poznatk( opravdu obrovsky.

Proto jsme pfipravili pracovni navrh na redukci uciva, popfipadé jeho presuny do vyssich
ro¢nika zakladni skoly, resp. na stfedni skoly. Pfedpoklddame, Ze redukce jazykovédného
a pravopisného uciva vytvori prostor pro Sirsi vyuZivani forem a metod komunikacni
vychovy, kritického mysleni a dramatické vychovy.

vvs

Pracovni navrhy na redukci gramatického uciva a mozné presuny do vyssich ro¢nikli nebo
na stredni Skolu
(Fazeno podle stavajicich ocekavanych vystupl uceni z RVP ZV, aktualizovand verze 2017)

6. rocnik

CJL-9-2-04 ur¢i slovesny rod — presunout do 7. roéniku

CJL-9-2-06 uréi slovesny a jmenny pfisudek — |épe prisudek jmenny se sponou; dale probirat jen
sponu byt, dalsi spony (byvat, stdt se, stdvat se) presunout do 7. rocniku, sponu mit presunout na
stfedni Skolu

CJL-9-2-07 hlaskové skupiny se znélostni spodobou v &eskych slovech — presunout do
7. rocniku

56 SUCHOMEL, P., PAVLAS, T. Vysledky dotaznikového Setfeni. Co pfineslo testovdni v roce 2017. €SI, 2018.
Prezentovano 29. kvétna 2018 na Odborném seminari nad vysledky vybérového testovani zakl v roce 2017.
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7. roénik

CJL-9-2-04 spravné tvofti tvary obtizn&jsich zajmen (jenz, tyZ) — vypustit

rozlisi pfislovecnou sprfezku a spravné ji napiSe — probirat jen jednoduché priklady

Predlozky vlastni a nevlastni — probirat jen jednoduché priklady, slozitéjsi presunout do
8. ro¢niku

CJL-9-2-04 slovesny vid — pfesunout do 8. roéniku

8. rocnik

CJL-9-2-06 odlisi vétu dvoudlennou, jednoclennou a vétny ekvivalent; (vypustit pojem vétny
ekvivalent)

ur¢i druh podmétu — vyjadreny slovem, vyjadieny vétou, nevyjadreny, vSeobecny — vypustit;
v u€ebnicich byvaji chybné priklady

urci prislovecna urceni — jen 4 hlavni typy (misto, Cas, zplsob, pficina)

rozhodne, zda je rozvity privlastek pfipojen k ¢lenu fidicimu pevné, nebo volné; presunout na
stfedni Skolu — jen vybérové v 9. rocniku pouze seznamit

vypustit pojem nadvétnd stavba

CJL 9-2-08 vypustit pojem interdialekt

9. rocnik

CJL-9-2-02 popie vyznam preneseného — lépe nepfimého pojmenovani, uvede
charakteristické priklady frazému; (doplnit publicismy)

CJL-9-2-07 — spravné uZiva interpunkci ve vété jednoduché — aplikuje pravidla tykajici se
vsuvky — |épe: pracuje se zvlastnostmi ve vétné stavbé, rozvitého vétného clenu volné nebo
tésné pripojeného, pouze seznamit; samostatného vétného clenu (vypustit nebo pouze
seznamit).

Navrh na vypusténi nebo presunuti uciva na stifedni skolu:

Tvaroslovi:
- tvary prechodnikl pfitomnych i minulych
- zajmena: sklofovani jenz, tyz
- skloflovani méné frekventovanych slov prejatych (napft. vlastnich jmen)

Skladba:
- privlastek volny a tésny
- vétny ekvivalent
- dalsi druhy prislove¢ného urceni (prostredek, zietel, ucel, pfipustka ad.)
- doplnék
- zvlastnosti a nepravidelnosti ve vétné stavbé
- slozitéjsi souvéti a syntakticky pravopis (interpunkce)

61



Pokud jde o syntaktické ucivo, Zaci na 2. stupni zdkladnich Skol maji podle pozadavkl
dosavadniho RVP ZV zvladnout znacné mnoistvi syntaktickych pojmu. Maji také chapat
strukturu véty, vyjadrit ji grafickym vzorcem a urcovat jeji jednotlivé vétné cleny. Nejvétsi
obtiZe jim déla urcovani privlastku neshodného a doplriku. Postiehy o aktudlni vyuce skladby
a zavéry vyzkumU o Uspésnosti zakd ve skladebnich ukolech uvefejnili napfiklad Ludmila
Zimova®” nebo Martin Chval a Martina Smejkalova®s.

Syntaktické ucivo na vSech stupnich Skol by nemélo byt samoucelnym obsahem vyuky, ale
mélo by mit nejvétSi moznosti uplatnéni pfi tvorbé textu a vramci integrace se slohem.
V soucasnosti je také tfeba inovovat cviceni sdlrazem na syntézu (modelova cviceni,
stylistickd cviceni s Upravami rliznych verzi textu, substitu¢ni a transformacni cviceni).
V souvislosti s tim bude také nutné zménit pozadavky obsazené v pfijimacich zkouskach na
stfedni Skoly.

Doplnéni uciva:

Pokud jde o doplnéni uciva, v této oblasti neplijde ani tak o konkrétni jednotlivosti, ale
predevsim o jednoznacnou tendenci k prosazovdni komunikacniho pfistupu ve vyuce cestiny.
Komunikacni vychova se stdava jak cilem, tak prostfedkem vyucovdni ceskému jazyku
a literature. Nasim cilem je naucit Zaky jasné a vystizné formulovat svoje myslenky, nazory
a postoje, vyuzivat riznorodosti jazykovych prostifedk( s ohledem na konkrétni komunikacni
situaci. Je tfeba si uvédomit, Ze vedle spisovné cestiny se realizuje také nespisovnad cestina,
kterd je v redlné komunikaci mnohem vice vyuZivand. Nespisovné tvary, slangové i narecni
vyrazy pouzivdme v béiné komunikaci, ale setkdvame se snimi napfiklad v zdbavnich
poradech v médiich, a to jak v mluvené, tak v psané podobé. Nékteré Casopisy pro mladez
nebo Casopisy zamérené na konkrétni cilovou skupinu (napf. skateboard, snowboard) jsou
zamérné psany nespisovnou cestinou. Autofi predpokladaji, ze uziti spisovného jazyka by
vtomto kontextu puUsobilo strojené a nepatficné. Prikladem mulzZe byt také poslech
nejrozsifenéjsich rozhlasovych stanic s kombinaci hudby a mluveného slova.

Z toho je také trfeba vychazet v moderni vyuce cestiny. Méla by byt zbavena Skolometstvi,
mechanického uceni se vzorl, méla by vést k rozvoji komunikacénich schopnosti kazdého zaka
a méla by ho inspirovat také k ¢etbé, k vyhledavani informaci a k jejich kritické interpretaci.
Dalsi prostor, ktery se pfed moderni vyukou otevira, je Sirsi vyuZivani modernich informacnich
technologii. Ve vyuce Ceského jazyka a literatury je velmi vhodné pracovat napfiklad
s aktudlnimi texty z internetu, popripadé funkéné vyuzivat audiovizudlni média.

57 ZIMOVA, L. Jesté jednou k vyuce skladbé. Cesky jazyk a literatura, 2015-2016, ro¢. 66, ¢. 4, s. 164—169.
ZIMOVA, L. O pottebnosti vétného rozboru. Cesky jazyk a literatura, 20112012, ro¢. 62, €. 5, s. 241-244.

58 CHVAL, M., SMEJKALOVA, M. Redeni Uloh z ceské syntaxe zaky 4.-9. roénikl zakladnich Zkol. Studia
paedagogica, 23 (1), 2018, s. 105-134.
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3.3 Navrh na zplisoby hodnoceni poZzadovanych vysledkt uceni

V soucasné dobé se prosazuje trend, ktery upfednostiuje formativni hodnoceni pred
hodnocenim sumativnim. Neznamena to vsak, Zze by formativni hodnoceni mélo byt néjakym
dogmatem a Ze by sumativni hodnoceni mélo byt zavrZeno. Za optimalni povaZzujeme
skloubeni obou téchto principa.

Zatimco v zahrani¢ni odborné literature se o téchto dvou typech diskutuje jiz dlouha desetileti
(srov. naptiklad publikaci B. Blooma, J. T. Hastingse a G. F. Madause Handbook on Formative
and Summative Evaluation on Student Learning z roku 1971), v nasich zemich se tomuto
tématu odbornici vénuji intenzivnéji az po roce 1990, resp. 2000. Za pozornost stoji prace Jana
Slavika a predevsim Karla Starého, ktery k tomuto tématu publikoval nékolik odbornych
¢lank(>° a v roce 2016 spole¢né s V. Laufkovou monografii Formativni hodnoceni. UZite¢ny
material nazvany Doporucené ndstroje pro ovérovdni ocekdvanych vystupl a zpracovany ve
formé metodického privodce pro ucitele vydal kolektiv autord NUV v roce 2014.5° Mezi
nastroje, které mulzeme pouzit vrdmci hodnoceni Zakovskych cinnosti ve vyucovacim
predmétu Cesky jazyk, patfi pisemnad prace, ustni zkouska, projekt, portfolio, prace ve skolnim
Casopise, grafické prace (napfiklad v podobé myslenkové mapy), schémata (zndzornéni véty
nebo souvéti).

O tom, Ze je v nasich Skolach formativni hodnoceni na vzestupu, svédci také zavéry z vyzkum{
CSI: , Podle ministerstva Skolstvi zdjem o takovy typ hodnoceni roste. Vychdzi to z tidajii Ceské
skolni inspekce, kterd ve Skolnim roce 2014/15 zaznamenala formativni hodnoceni v necelych

70 procentech hospitovanych hodin, letos je to uZ 88 procent.“®*

Néktefi ucitelé Ceského jazyka uzivaji kombinované hodnoceni, kdy je zndmka doplnéna
slovnim hodnocenim (zejména pfi hodnoceni slohovych praci).

Vedle téchto typld hodnoceni hraje v SirSich souvislostech d(leZitou roli také autoevaluace
Skoly, ktera zahrnuje napfiklad rozbor dokumentace skoly, rozhovory s uciteli, rodici,
dotazniky pro rodice, Zaky a ucitele, srovnavaci provérky, dovednostni testy a hospitace.
Skola tak pFispiva ke své transparentnosti a dafi se ji G€¢innéji komunikovat s vefejnosti.

V této souvislosti je tfeba také vyzdvihnout vyznam hodnoceni Zdkii navzdjem. Z4ci podle
uréenych kritérii vyjadfuji svoje nazory, hodnoti kladné stranky i nedostatky tykajici se vykona
svych spoluzdkl. Podobné je to v pfipadé viastniho hodnoceni Zdka neboli sebehodnoceni.
Z4k se postupné uéi hodnotit vysledky vlastni prace, vyjadiuje nazory tykajici se jeho vykonu,
a rozviji tak svoji sebereflexi.

Zajimavé srovnani pfinaseji nasledujici grafy, které pfipravili pracovnici CSI Petr Suchomel
a Tomas Pavlas na zakladé vyzkumnych $etieni CSI. Nazory na autoevaluaci (sebehodnoceni)
zde vyjadruji zvlast Zaci (graf €. 4) a zvlast uditelé (graf €. 5). Procentudlini vyjadreni k vyuZivani
vlastniho hodnoceni se z pohledu zak( i vyucujicich podstatné lisi (moZnost nepouzZivaime

59 Naptiklad STARY, K. Formativni hodnoceni ve $kolni vyuce. In GREGER, D., JEZKOVA, V. Skolni vzdéldvdni:
zahranicni trendy a inspirace. Praha: Karolinum, 2006.

80 https://digifolio.rvp.cz/view/artefact.php?artefact=77694&view=13046

61 https://www.irozhlas.cz/zpravy-z-domova/zlepseni-bez-hanby-a-ztraty-motivace-i-k-tomu-ve-skolach-
pomuze-formativni_1610080600_era
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nikdy oznacilo 12 % Zaku, ale jen asi 1,5 % ucitel(, nékolikrat do mésice nebo témér v kazdé
hodiné celkem 48 % zaku, ale 84 % ucitell. Vzhledem k celkovym vysledkim muizZeme ovsem
konstatovat, Ze se sebehodnoceni na nasich Skolach v rdmci vyuky ¢eského jazyka a literatury
zacina prosazovat.

Graf €. 4: Své prace hodnotime sami nebo je hodnoti vyucujici podle predem znamych kritérii
- pohled zaka

A Ceskad skolni
CS 1$}ek'ce " (( Zakovsky dotaznik

V hodinach tohoto pifedmétu své prace hodnotime sami
nebo je hodnoti vyucujici podle pfedem znamych pravidel (kritérii).

Cesky jazyk a literatura 22 %
Anglicky jazyk
Némecky jazyk
Vychova k obCanstvi
Dégjepis
Hudebni a vytvarna vychova
piirodovédné piedméty

I. stupen 2{11 %

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B viibec B témér mikdy
priblizné jednou za mésic m nékolikrat za mésic

B téméi v kazdé hodiné
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Graf €. 5: Zaci na pokyn uéitele hodnoti vlastni vykon — pohled uéiteld

b3 Ceskd Ekolni
CSI | Goase™ « Ugitelsky dotaznik

Zaci na pokyn ucitele obhajuji a hodnoti vlastni vykon.

Cesky jazyk
Anglicky jazyk
Némecky jazyk

Vychova k obéanstvi
Dé&jepis
Vychova ke zdravi

1. stupein

prirodovédné piredméty
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Nikdy B 1x za skolni rok © 1x za pololeti
1x za ¢tvrtleti ™ 1x za mésic B 1x tydné

Tyto zplUsoby hodnoceni pfrispivaji také k rozvijeni komunikacnich dovednosti a klicovych
kompetenci — Zzaci vramci této cinnosti rozvijeji svoje znalosti, ale zaroven se uci
spolupracovat, pomahat spoluzakiim a resit problémy.

3.4 Popis hlavnich uc¢ebnich ¢innosti zaka v prislusné vzdélavaci oblasti

Soucasti charakteristiky vzdélavaciho okruhu (podokruhu) bude obecné doporuceni
k ucebnim Cinnostem v revidovaném RVP ZV. Ukazky ucebnich ¢innosti budou zpracovany pro
kazdy uzlovy bod (konec predskolniho véku, 3., 5., 7., 9. ro¢nik zdkladni Skoly) v nésledujici
strukture:

Po obecné charakteristice ucebnich ¢innosti odpovidajicich véku Zakd a uzlovému bodu:
,UCebni ¢innosti Zakd“ bude zafazena konkrétni ukazka.

Konkrétni ukazky ucebnich ¢innosti zakl pro uzlovy bod po 7. ro¢niku:

= Ukazka 1
e Nazev ukazky: Zkratky, znacky a znackova slova
e Pomlcky: Pravidla ceského pravopisu, Slovnik spisovné cestiny pro Skolu a verejnost,
internet
e Ucebni ¢innost (formulovana pro ¢innost zaka):

1. Zdk vysvétli pomoci Slovniku spisovného jazyka &eského nebo Pravidel ¢eského pravopisu
v tisténé nebo elektronické podobé vyznam uvedenych zkratek, znacek a zkratkovych slov.
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2. Zdk vyvodi zavéry o zplsobech zkracovdni v cestiné.

Popis ucebnich cinnosti Zak( bude obsahovat také informaci, ktery ocekdvany vysledek
vzdélavani dana ukdazka napliuje: vyjadieno nazvem OVU a jeho kédem:

Zdk pracuje samostatné s Pravidly ¢eského pravopisu, s jazykovymi slovniky a pfiruckami
véetné digitalizovanych zdrojii — CJL-7-1-13.

e Odkaz s uvedenim, odkud je ukazka ¢erpdana:

ALTMANOVA, J., KLIMOVA, K. (Eds.) Metodické komentdre ke Standardim pro zdkladni
vzdéldvdni. Cesky jazyk a literatura. Praha: NUV, 2015. Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/
wpcontent/upload/prilohy/20713/metodicke_komentare_ke_standardum_zv.pdf

Konkrétni ukazky ucebnich ¢innosti Zakd pro uzlovy bod po 9. ro¢niku:

= Ukazka 2
e Nazev ukazky: Klady a zdpory turistiky. Prace s informacemi
e Pomucky: internet, popr. noviny
e Ucebni ¢innost (formulovana pro ¢innost zaka)

1. Zék si pozorné procte text a rozhodne, zda jsou uvedend tvrzeni pravdivd, nebo ne. Své
ndzory doloZi ukdzkami z textu.

2. Zék odhadne, kolik obyvatel Zije v uvedenych méstech. Svoje tipy zapise do tabulky a dopini
je informacemi o poltech obyvatel, které zjisti na internetu.

OVU a jeho kdd:

Zdk odlisuje ve ¢teném nebo slySeném textu fakta od ndzorii a hodnoceni, rozpoznd
diivéryhodny zdroj, ovéruje fakta pomoci otdzek nebo porovndvdnim s dostupnymi zdroji
véetné elektronickych zdroji — CJL-9-1-01

Zdk vyhledd klicovad slova, formuluje hlavni myslenky, vytvdFi otdzky a struéné pozndmky,
vypisky nebo vytah; samostatné a s oporou o text prednese prezentaciv elektronické podobé
- CJL-9-1-07

° Odkaz s uvedenim, odkud je ukazka ¢erpana:

ALTMANOVA, J., KLIMOVA, K. (Eds.) Metodické komentdre ke Standardim pro zdkladni
vzdéldvdni. Cesky jazyk a literatura. Praha: NUV, 2015. Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/
wpcontent/upload/prilohy/20713/metodicke_komentare_ke standardum_zv.pdf
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3.5 Referencni komplexni ulohy pro zaky a jejich zdroje

Cilem referencnich komplexnich uloh je ptipravit podplrny didakticky material pro vyucujici,
ktery obsahuje modelova cviceni a Ulohy fazené podle jednotlivych uzlovych bodud vzdélavani
a tematickych okruh(. Struktura referenc¢ni Ulohy zahrnuje nazev vzdélavaciho oboru, uzlovy
bod vzdélavani (napf. 7. roc¢nik), tematicky okruh, ocekdvany vysledek uceni a konkretizaci
OoVu.

1. Zkratky, znacky a znackova slova

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura

Rocnik: 7.

Tematicky okruh Jazykova vychova

Ocekavany vysledek vzdélavani CJL-7-1-13 pracuje samostatné s Pravidly

Ceského pravopisu, s jazykovymi slovniky

a priru¢kami vcéetné digitalizovanych zdroju
Konkretizace OVU Zak vyhleda uvedené zkratky, znacky

a zkratkova slova v pfiruckach.

Zak se orientuje ve slovniku podle
abecedniho fazeni.

Z4k si ovéfi vyznam zkratek uvedenych

v jazykovédné pfirucce.

1. Pomoci Slovniku spisovného jazyka ceského nebo Pravidel ¢eského pravopisu v tisténé nebo
elektronické podobé vysvétlete vyznam uvedenych zkratek, znacek a zkratkovych slov.

¢.j., mn. ¢, pf.n.l,s.sr.o.,a.s.

Mgr., MUDr., Bc., DiS., Ing., kpt., plk., gen.

atd., mj., ad.

m, mm, kg, |

0, S, Si, H,0, H2S04

CR, SR, OP, CT, USA, OPEC, PIN, IT, DJ

Rempo, Cedok, sci-fi, HiFi, iPad, iPhone, bypass, hemenex

2. Pokuste se vyvodit zavéry o zplsobech zkracovani v ¢estiné.

Metodické poznamky:

(1) Zaci si museji uvédomit rozdil mezi zkratkami, znackami a zkratkovymi slovy a vimaji si
toho, jak jsou zkratkova slova tvorena.

(2) Z&ci svoji pozornost zamé&fi na vyznam uvedenych zkratek i na jejich pravopisnou podobu
(psani velkych ¢i malych pocatecnich pismen, tecek, ¢arek ad.).
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Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura

Rocnik 9.
Tematicky okruh Komunikacni a slohova vychova
Ocekavany vysledek uceni CJL-9-1-01 odliduje ve ¢teném nebo

slySeném textu fakta od ndazor(

a hodnoceni, rozpozna davéryhodny zdroj,
ovéruje fakta pomoci otazek nebo
porovnavanim s dostupnymi zdroji véetné
elektronickych zdroju

CJL-9-1-07 vyhleda kli¢ova slova, formuluje
hlavni myslenky, vytvari otazky a strucné
poznamky, vypisky nebo vytah; samostatné
a s oporou o text pfednese prezentaci

v elektronické podobé

Konkretizace OVU 1. Z4k po precteni textu vybere

z nabizenych moznosti ty, které vyjadruji
néktery z ndzoru pisatele textu

2. 24k si nad informaénim zdrojem odpovi
na otazku o jeho divéryhodnosti,

u ziskaného udaje hleda dalsi pramen pro
ovéreni

Do Bendtek mifi az 35 miliond turist rocné. Jejich historické jadro, které tvofi mésto s vodnimi
kanaly, pfedevsim v Iété praska ve Svech. Davy turistd berou mistnim klid, a tak se historicka
¢ast rychle vylidiiuje. Podobny trend je mimochodem vidét také v historickych ¢astech Prahy.
Zatimco v sedmdesatych letech Zilo v Benatkach 120 tisic lidi, dnes uz jejich pocet klesl pod
polovinu tohoto poctu. Pokud by se nepodafilo trend vylidiovani zastavit, vypocitali benatsti
radni, Ze v roce 2030 uz nebudou mit historické Benatky zadné stalé obyvatele. Nejvétsi ¢ast
turistd pritom tvofi ti, ktefi pfijedou autobusy na pouhych nékolik hodin, a pfijmy z jejich
navstévy nepokryji ani naklady za uklid odpadkd, které po sobé zanechaji.
| kdyZ napad vybirat vstupné za navstévu historické ¢asti mésta (planovalo se 50 eur na den)
zatim neprosel, snazi se radnice ulehcit obyvatellim Zivot rlznymi omezenimi turist(. Jednim
z poslednich je zakaz tahani kufr(i a tasek s plastovymi kolecky, které svym hlukem rusi
obyvatele Benatek. Zakaz plati od kvétna 2015 a tém, ktefi ho porusi, hrozi pokuta az 500 eur.
Podobné jsou na tom i jind evropska mésta, a to napr. Barcelona. Sedm milion0 turistd, ktefi
jezdi do Barcelony predevsim za zabavou, zpUsobuje nezvladatelny neporadek, ve mésté klesa
kvalita turistickych sluzeb.

L. Palata, redaktor MIF DNES (zkrdceno)

1. Rozhodnéte o kazdém z nasledujicich tvrzeni, zda je v souladu s informacemi obsazenymi
v textu (ANO — NE). Své rozhodnuti dolozte ptikladem z uvedené ukazky.

1. Lidé v dnesni dobé hodné cestuji.

2. Benatky a Barcelonu navstévuje v |été nadmérny pocet turist(.

3. Cim vice turistd pfijede, tim lépe se v téchto méstech Zije.

4.V Benatkach plati zakaz tahani kufri a tasek s plastovymi kolecky, které svym hlukem rusi
obyvatele mésta.
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4. Obyvatelé Benatek a Barcelony si preji, aby jejich mésta navstévovalo co nejvic turist(,
protoZe jsou pro né hlavnim zdrojem financnich prostredka.

5. Pocet obyvatel v uvedenych méstech je nékolikrat vyssi nez pocet turist.

6. Mistni obyvatelé se kvuli vysokym poctim turistl z historickych center stéhuiji.

7. Aby se zvysil objem financnich prostfedku, uvazuji napf. v Bendtkach o zavedeni vstupného
do historického centra mésta.

2. Odhadnéte, kolik obyvatel Zije nyni Benatkach, v Praze a Barceloné. Udaje zapiste do
tabulky a do vedlejsi kolonky zapiste Udaje, které zjistite na internetu.

Pocet obyvatel MU;j tip Udaj z internetu

Benatky
Praha
Barcelona

3. Pripravte si mluvni cviéeni o nejnavitévovanéjsich mistech v Ceské republice nebo ve
svéte.

Metodické poznamky:

(1) Cilem tohoto ukolu je zjistit, jak Zdk rozumi informacim v textu, jak se v ném umi orientovat.
(2) Tento ukol je zaméren nejen na vyuZiti ziskanych informaci v praxi, ale také na dovednost
sezndmit s nimi ostatni. Doporucujeme vyuZiti powerpointové prezentace. PFi projevu
sledujeme vystiZnost, plynulost, rozsah slovni zdsoby, schopnost sdélovat informace ziskané
z internetu vlastnimi slovy, vhodnost zvolenych jazykovych prostredkd, porozuméni termintm,
spisovnost, dovednost upoutat ostatni, vhodny postoj a pohyby téla, gestikulaci apod.

Zdroj: ALTMANOVA, J., KLIMOVA, K. (Eds.) Metodické komentdre ke Standardim pro zdkladni
vzdéldvdni. Cesky jazyk a literatura. Praha: NUV, 2015. Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/
wpcontent/upload/prilohy/20713/metodicke_komentare_ke_standardum_zv.pdf

(upravil autor predklddané studie)

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura

Rocnik 7.

Tematicky okruh Jazykova vychova, komunikacni vychova
Ocekavany vysledek vzdélavani CJL-9-2-11 rozliduje a priklady v textu

doklada nejdulezitéjsi zplsoby obohacovani
slovni zasoby a zasady tvoreni ¢eskych slov,
rozpoznava a funkéné vyuziva nepfima
jmenovani, zejména v oblasti frazeologie
CJL-9-2-17 rozliduje prostiedky spisovného
a nespisovného jazyka, rozezndva jejich
funkci a tuto znalost vyuziva i pfi tvorbé
vlastniho textu a v mluveném projevu
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Konkretizace OVU 1. Z&k rozliuje rozdil mezi frazeologismem
a pranostikou.

2. Zak vysvétluje vyznam pranostik.

3. Zak pracuje pod vedenim ugéitele
s pranostikami a vyuzZiva
mezipredmeétové vztahy.

Zdci vyhledaji ve slovniku nebo na internetu vyznam pojmu ,pranostika” a béhem uvodni
diskuse s vyucujicim zjisti, které pranostiky uz znaji.

1. Usporadejte, do tabulky zaradte a vysvétlete uvedené pranostiky. Diskutujte o jejich
platnosti a zamyslete se nad tim, jaky spole¢ny znak se vyskytuje u vSech pranostik. Domaci
ukol: v kalendati vyhledejte, pro ktery den a mésic je pranostika uréena.

Prvni ¢ast pranostiky Druha cast pranostiky Datum podle kalendare
Na Novy rok
Lepsi Vanoce treskuté
Svata Lucie
Medardova kapé
Na Hromnice
Na Velikonoce jasno

Na Novy rok o hodinu vice.

Lepsi Vdnoce treskuté Ctyricet dni kape.

Svatd Lucie neZli tekuté.

Medardova kapé bude laciné madslo.

Na Hromnice o slepic¢i krok

Na Velikonoce jasno noci upije (a dne nepridad).

2. PoufZijte jména uvedend v pranostice a vyjmenujte co nejvice spisovateld (skladatel(,
hercd, malir( i dalSich umélc(l, popf. politik), ktefi maji stejné kiestni jméno. Mlzete
uvést dobu, v niz pUsobili, a vyhledat, kdy maji nositelé téchto jmen svatek.

Svaty Vdclav v slunce zdri, sklizen fipky se vydari. // Svaty Josef pfichdzi na led s pantokem.
// Na Jdna bez destée — bude pékné jesté. // Na Markétu prsi-li, orechy ze stromu prsi. // Prsi-
li na svatého Petra a Pavla, bude mnoho mysi. // Na svatého Jifi vylézaji hadi a Stifi.

3. Uvedte dvé nositelky podtrzeného vlastniho jména (18. stoleti, zde ve spojeni s dalSim
kiestnim jménem, 20. stoleti) a pfipomente spoluzaklim vyznamné uddlosti a data, ktera
ovlivnila historii ¢i proslavila tuto postavu.

Den svaté Terezicky nebyva vZdy bez viaZicky. // Po svaté Tereze mrdz po strechdch leze.

4. Zjistéte, jakou Ciselnou hodnotu vyjadrovaly starsi jednotky mandel a kopa.
Prsi-li na Prokopa, shnije kaZzdy mandel, kazdad kopa.

5. Vyberte si jednu pranostiku a pokuste se ji vytvarné ztvarnit libovolnou technikou.
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6. Najdéte na internetu pranostiku ke slovu, které je obsazeno v lidovych pisnich. Pfiklad:
0 Jéné Eeresné i muchy zralé. (Slovo ceresné se objevuje v pisni¢ce Cerednicky.) Lidové
pisné si spolecné zazpivejte.

7. Slovensky jazyk (spravné vyslovujeme, vSimame si odliSnych hlasek, které se vyskytuji ve
slovenském jazyce, i rozdilného pravopisu). Hleddme obdobu v ¢eskych pranostikach: Na
sv. Severina vesia mdso do komina. // Ked je na Hromnice jasno, budu dobré zemiaky. //
Na svitého BlaZeja, md ist furman zo dvora. // Aké fasingy, takd Velkd noc. // O Jdne
Ceresné i muchy zralé. // Aky janudr, taky jun. // Ked'je suchy februdr, je mokry august.

Metodické poznamky:

(1) Zak rozliduje rozdil mezi frazeologismem a pranostikou.

(2) Zak vysvétluje vyznam pranostik.

(3) Zak nékteré ukoly zpracuje za domaci tkol, naptiklad tlohu s kalendarem.

(4) Ukoly 3-7 jsou zaméfeny na uplatfiovani mezipfedmétovych vztahil (vychozi predmét —
Cesky jazyk): 3. Déjepis, vychova kobéanstvi, 4. Matematika (starSi mérné jednotky).
5. Vytvarna vychova, 6. Hudebni vychova — lidové pisné, 7. Slovensky jazyk — vyslovnost,
graficka podoba hlasek, vyznam slov (zemiaky, furman, fasingy, janudr, jun, februdr, august)

Zdroj: KROBOTOVA, M. Pranostiky — pracovni list. In MLCOCH, M. Komunikaéni vychova v teorii
a praxi. Olomouc: VUP, 2013.
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